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Uber die Gesta Friderici Ottos und Rahewins von Freising
Anmerkungen zur Editions- und Uberlieferungsgeschichte

Von Martina Giese

Die Gesta Friderici I. imperatoris gelten der Forschung einhellig als erstrangige Infor-
mationsquelle fiir die frithe Stauferzeit, ja sogar als einer der herausragendsten historio-
graphischen Wiirfe des 12. Jahrhunderts, und haben dementsprechend ebenso vielfiltige
wie hiufige Beachtung in der Fachwelt erfahren'. Nahm man bislang an, Bischof Otto

! Fiir einzelne Hinweise und fiir seine Gesprichsbereitschaft danke ich meinem Miinchener Kolle-
gen Herrn Priv.-Doz. Dr. Roman Deutinger sehr herzlich. — Als repriisentativ seien aus der Literaturfiille
nur einige neuere Beitrige genannt: Fabian Scrwarzsaugr, Nachtrag, in: Ottonis episcopi Frisingensis
et Rahewini Gesta Frederici seu rectius Chronica / Bischof Otto von Freising und Rahewin, Die Taten
Friedrichs oder richtiger Chronica, iibersetzt von Adolf ScuMipT, ed. Franz-Josef ScuMaLE (Ausge-
wihlte Quellen zur deutschen Geschichte des Mittelalters. Freiherr vom Stein-Gediichtnisausgabe 17,
Darmstadt “2000) 761-772, mit einer kommentierten Zusammenstellung der neueren Literatur, zur
Uberlieferung knapp 763f.; Johann Peter WurM— Hans Jérg GerstE, Die Barbarossa-Vita des Johannes
Eck und der oberdeutsche Zinsstreit, in: Manipulus Florum. Aus Mittelalter, Landesgeschichte, Literatur
und Historiographie. Festschrift fiir Peter Jomanek zum 60. Geburtstag, hg. von Ellen Wipper-Mark
Merstowsky—Maria-Theresia LEUKER (Miinster u. a. 2000) 43-62, hier 44f. zur Rezeption der Geste
Friderici in der ungedruckten Barbarossa-Vita Ecks von 1514; Heinz KrigG, Herrscherdarstellung in der
Stauferzeit. Friedrich Barbarossa im Spiegel seiner Urkunden und der staufischen Geschichtsschreibung
(VuF Sonderbd. 50, Ostfildern 2003) bes. 30-33; als Destillat daraus Heinz Krieg, Im Spannungsfeld
zwischen christlichen und adeligen Normvorstellungen. Zur Beurteilung Friedrich Barbarossas in stau-
ferzeitlicher Historiographie. FA/Sz 41 (2007) 447-466; Stefanie Dick, Die Konigserhebung Friedrich
Barbarossas im Spiegel der Quellen. Kritische Anmerkungen zu den ,,Gesta Friderici“ Ottos von Frei-
sing. ZRG Germ. Abt. 121 (2004) 200-237, passim, bes. 202-214; Clare MonNacLE, The Trial of Ideas:
Two Tellings of the Trial of Gilbert of Poitiers. Viazor 35 (2004) 113-129; Odilo EngELs, Beobach-
tungen zum Anteil Rahewins an den ,Gesta Friderici®, in: Engagierte Verwaltung fiir die Wissenschaft.
Festschrift fiir Johannes Neyses, Kanzler der Universitdt zu Kéln, zum 60. Geburtstag, hg. von Peter
Hanau—Carl August Lckerata—Wolfgang Scrmirz—Clemens Zintzen (Ksln 2007) 73-78; Jan Paul
NiEDERKORN, Zu glatt und daher verdichtig? Zur Glaubwiirdigkeit der Schilderung der Wahi Fried-
rich Barbarossas (1152) durch Otto von Freising. MIOG 115 (2007) 1-9; Rudolf Scrierrer, Otto
von Freising. Der Geschichtsschreiber als Augenzeuge, in: Die Geburt Osterreichs. 850 Jahre Privile-
gium minus, hg. von Peter Scumip—Heinrich WaNDERWITZ (Regensburger Kulturleben 4, Regensburg
2007) 167-177; knapp auch Roman DEUTINGER, Imperiale Konzepte in der hofnahen Historiographie
der Barbarossazeit, in: Staufisches Kaisertum im 12. Jahrhundert. Konzepte — Netzwerke — politische
Praxis, hg. von Stefan BurkrarpT-Thomas METZ-Bernd ScHNEIDMULLER-Stefan WEINFURTER (Re-
gensburg 2010) 25-39, hier 28f., 31-33 und 37. Siehe auch die im Folgenden genannten Titel. — Im
Kontext staufischer Historiographie und ihrer Uberlieferung sei bei dieser Gelegenheit angemerkr, dass
die Handschrift Miinchen, Bayerische Staatsbibliothek, Clm 28330, geschrieben 1250 in Rieti (Um-
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von Freising habe das handschriftlich zumeist als Chronica iiberschriebene Werk (der
heute gebriuchliche Titel? geht erst auf die Editio princeps von 1515 zuriick) im Herbst
1157 im Auftrag seines Neffen, Kaiser Friedrich Barbarossa, begonnen, so hat mit be-
denkenswerten inhaltlichen Argumenten jiingst Lars Hageneier dafiir pladiert, das erste
Buch der Gesta Friderici sei aus einer Uberarbeitung des siebten Buches der Chronik?
Ottos hervorgegangen und habe in dieser Fassung bereits Ende 1147 vorgelegen, die
Gesta Friderici seien mithin kein Werk aus einem Guss und auch nicht erst 1157/58 fiir
Barbarossa als Adressaten verfasst worden®. Wie immer man sich das Arbeitsmaterial
und die zeitlichen Etappen der Werkgenese vorzustellen hat, in jedem Fall diktierte der
Freisinger Bischof den Text der ersten beiden Biicher, die zeitlich den Rahmen von der
ersten Bannung Heinrichs IV. (1076) bis zum Kampf vor Regensburg im Jahr 1156
abstecken®. Nach Ottos Tod am 22. September 1158 setzte dann sein Kaplan, Sekretir

brien), die 4lteste Handschrift des 1183 abgeschlossenen Erstlingswerkes Speculum regum von Gottfried
von Viterbo darstellt. Auf diesen wichtigen Textzeugen, welcher in der gesamten einschligigen Literatur
bislang nicht auftaucht, hat wiederholt hingewiesen Giinther Grauctg, Godefridus Viterbiensis, ,,Spe-
culum regum®, in: Auf den Spuren des Mittelalters. 30 Jahre Handschriftenzentrum an der Bayerischen
Staatsbibliothek, red. von Béatrice HErNaND—Bettina WaGNER (Miinchen 2005) 48f.; zuvor bereits
Giinther GraucHE, Katalog der lateinischen Handschriften der Bayerischen Staatsbibliothek Miinchen:
Clm 28255-28460 (Catalogus codicum manu scriptorum Bibliothecae Monacensis IV/8, Wiesbaden
1984) 115. Zum Werk vgl. zuletzt Hans Hubert ANTON, Trojaner, Franken, Deutsche im Kénigsspie-
gel des Gottfried von Viterbo, in: Studien zu Literatur, Sprache und Geschichte in Europa. Wolfgang
Hausricus zum 65. Geburtstag gewidmet, hg. von Albrecht Greure—Hans-Walter Herrmann—Klaus
RippER-Andreas SCHORR (St. Ingbert 2008) 617-633. Zur Frage nach der Rezeption der Gesta Fri-
derici durch Gottfried von Viterbo vgl. Roman DEUTINGER, Rahewin von Freising. Ein Gelehrter des
12. Jahrhunderts (MGH Schriften 47, Hannover 1999) 150f; Volkhard Huts, Staufische ,,Reichs-
historiographie® und scholastische Intellektualitit. Das elsissische Augustinerchorherrenstift Marbach
im Spannungsfeld von regionaler Uberlieferung und universalem Horizont (Mittelalter-Forschungen 14,
Ostfildern 2004) 242 Anm. 796.

% Vgl. zur Titelfrage Gesta, ed. ScHMALE (wie Anm. 1) 75f., wo der Herausgeber S. 75 Anm. 176
behauptet, der Titel ,,Gesta Friderici imperatoris” stiinde in der Handschrift mit der Sigle ,B1%, d. h.
Wolfenbiittel, Herzog August Bibliothek, Cod. Guelf. 206 Helmst. Laut der Edition Ottonis et Rahewi-
ni Gesta Friderici imperatoris, ed. Georg Warrz—Bernhard von Simson (MGH S8 rer. Germ. in usum
scholarum [46 (2)], Hannover—Leipzig 1912) 1 Variante k, ist dieser Titel als Rubrum jedoch nachzu-
lesen in Wolfenbiittel, Herzog August Bibliothek, Cod. Guelf. 205 Helmst., einer Handschrift, die bei
Waitz, von Simson und bei Schmale die Sigle ,,A*2* trigt.

> Ottonis episcopi Frisingensis Chronica sive Historia de duabus civitatibus, ed. Adolf HormEIsTER
(MGH SS rer. Germ. in usum scholarum {45], Hannover—Leipzig 1912). Vgl. Fabian SCHWARZBAUER,
Geschichtszeit. Uber Zeitvorstellungen in den Universalchroniken Frutolfs von Michelsberg, Honorius’
Augustodunensis und Ottos von Freising (Orbis mediaevalis 6, Berlin 2005) bes. 47-50.

4 Lars HAGENEIER, Die frithen Staufer bei Otto von Freising oder wie sind die ,, Gesta Friderici® ent-
standen?, in: Grafen, Herzoge, Kénige. Der Aufstieg der frithen Staufer und das Reich (1079-1152), hg.
von Hubertus Seiserr—Jiirgen DENDORFER (Mittelalter-Forschungen 18, Ostfildern 2005) 363-396,
vorrangig 377-396, bes. 384 und 394-396, allerdings in Unkenntnis der Uberlegungen von Scrwarz-
BAUER, Nachtrag (wie Anm. 1) bes. 764-768, und der Dissertation von DEUTINGER, Rahewin (wie Anm.
1). Hageneier argumentiert inhaltlich und geht von der (grundsitzlich nicht neuen) Beobachtung aus,
dass die Gesta einen disparaten und heterogenen Eindruck vermitteln.

> Zur Biographie Ottos vgl. zusammenfassend zuletzt Gertrud Taoma, Ortto von Freising — Reichs-
bischof und Chronist. Beizrige zur altbayerischen Kirchengeschichte 51 (2008) 5-28; Roman DEUTINGER,
Bischof Otto 1. von Freising (1138-1158). Ein Lebensbild, in: Otto von Freising, Rahewin, Conra-
dus Sacrista. Geschichtsschreiber des 12. Jahrhunderts in Freising. Beitrige zum 850. Todesjahr Bischof
Ottos von Freising 2008, hg. von Ulrike G6tz (Sammelblatt des Historischen Vereins Freising 41,
Freising 2010) 15-26; zu den einschligigen Quellen vgl. zuletzt Die Regesten der Bischéfe von Freising
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und Vertrauter Rahewin von Freising das gemeinsam Begonnene alleine fort®. Von ihm
stammen die beiden Schlussbiicher, welche die Ereignisgeschichte bis in das Jahr 1160
verfolgen. Noch im selben Jahr oder wenig spiter wurde ein Dedikationsexemplar der
Gesta an den staufischen Hof iibersandt.

Die aktuelle Editionslage der Gesta Friderici spiegelt zwei kontroverse Einschitzun-
gen der Uberlieferung wider’. Georg Waitz (T 1886) und (dessen Ergebnisse iiberneh-
mend) Bernhard von Simson ermittelten 18 Abschriften der autograph nicht erhaltenen
Gesta Friderici fiir ihre kritischen Ausgaben im Rahmen der Monumenta Germaniae
historica von 1884 bzw. 19128, Thnen zufolge zerfillt die Uberlieferung in drei Klassen
(A, B und C). Alle drei seien Redaktionen, die Rahewin selbst dem Werk sukzessive
gegeben habe: Die Entwurfsfassung A sei iiberarbeitet worden zu B und diese dann
zur Widmungsfassung C. Zu einem grundlegend anderen Urteil gelangte Franz-Josef
Schmale 1963, und diese Sichtweise fand ihren Niederschlag in seiner zweisprachigen
Edition der Gesta Friderici in der Reihe ,Freiherr vom Stein-Gedichtnisausgabe® von
1965°. Bei unverinderter Handschriftensituation und ausgehend nicht von einer Au-
topsie der Textzeugen, sondern allein von der MGH-Edition beurteilte Schmale die
Zusammenhinge vollig neu: Die Klasse C reprisentiere die dem Kaiser 1160 iiberreich-
te Widmungsfassung; die Klasse B sei als Redaktion im steirisch-kirntnerischen Raum
entstanden und Klasse A verkorpere eine erst im 15. Jahrhundert angefertigte ,Huma-
nistenfassung”. Schmales Editionstext folgt dem damals einzig bekannten Textzeugen
der C-Klasse, Paris, Bibliotheque Nationale, ms lat. 18408, und kehrt damit hinsicht-
lich der Textfassung zum Erstdruck der Gesta Friderici von 1515 zuriick'. Einen wich-
tigen Fortschritt stellt — sieht man von der nicht durchweg iiberzeugenden deutschen
Ubersetzung durch Adolf Schmidt einmal ab — der im Vergleich zur MGH-Ausgabe
deutlich umfangreichere Sachkommentar von Schmale dar.

1: 739-1184, ed. Alois WeIssTHANNER (1)-Gertrud THoma—Martin OTT (Regesten zur Bayerischen
Geschichte, Miinchen 2009) Nr. 306-491.

¢ Zu Rahewin siche die oben in Anm. 1 genannte Literatur und vgl. zuletzt Christine Scumrrz,
Tantalus — Tantulus. Der Einfluff der Satirendichtung des Horaz auf Rahewins allegorisch-moralisches
Lehrgedicht. Mistellateinisches Jahrbuch 42 (2007) 347~372; mit Erginzungen dazu Roman DEUTINGER,
Rahewin von Freising. Geistlicher, Geschichtsschreiber, Gelehrter, in: Otto von Freising (wie Anm. 5)
43-55, hier 52f.; zu Rahewins Kanzleitdtigkeit vgl. jerzt Regesten der Bischéfe von Freising 1 (wie Anm.
5) 384 (Register s. v. Rahewin).

7 Nachfolgend skizziere ich die Forschungslage (insbesondere den Forschungsstand vor Deutinger)
aus Platzgriinden nur grob restimierend. Fiir Prizisierungen sei ausdriicklich verwiesen auf die Ausfiih-
rungen von DEUTINGER, Rahewin (wie Anm. 1) bes. 72-75.

¥ Gesta, ed. WarTz—voN StMsoN (wie Anm. 2) XXVII-XXX, sind wortlich die Ausfithrungen zu
den Handschriften wiederholt aus der Einleitung zu Ottonis et Rahewini Gesta Friderici imperatoris,
ed. Georg Wartz (MGH S8 rer. Germ. in usum scholarum [46 (1)], Hannover 1884) XXIV-XXXI.

? Franz-Josef Scumats, Die Gesta Friderici I. imperatoris Ottos von Freising und Rahewins. DA
19 (1963) 168-214; Ottonis episcopi Frisingensis et Rahewini Gesta Frederici seu rectius Chronica /
Bischof Ortto von Freising und Rahewin, Die Taten Friedrichs oder richtiger Chronica, iibersetzt von
Adolf ScumIDT, ed. Franz-Josef ScumaLe (Ausgewihlte Quellen zur deutschen Geschichre des Mittel-
alters. Freiherr vom Stein-Gedichtnisausgabe 17, Darmstadt 1965), zur vierten Auflage von 2000 siche
bereits oben Anm. 1.

1 Vgl. zur Editio princeps und ihrer handschriftlichen Grundlage DeuTiNGER, Rahewin (wie Anm.
1) bes. 54, 67-69, 72, 87; erganzend und korrigierend dazu HuTs, Reichshistoriographie (wie Anm. 1)
46 Anm. 152, 98 Anm. 330, 228f., 239f. — Die Editio princeps (VD 16 O 1434) ist als Digitalisat online
verfiigbar unter http://www.digitale-sammlungen.de/~db/bsb00007723/images/ [Stand 10. 12. 2009].
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Schmales bis dahin nicht bezweifelte Neubewertung des Uberlieferungsbefundes
ist 1999 nachhaliig revidiert worden durch Roman Deutinger'!. In seiner Dissertation
itber Rahewin von Freising vermochte er nicht allein die Zahl der nachweislich erhal-
tenen Textzeugen von 18 auf 25 zu steigern, sondern ihm gelang auf diesem breiteren
Fundament und durch sorgfiltiges Kollationieren auch eine erheblich differenziertere
Beurteilung der einzelnen Textreprisentanten und der Uberlieferungsklassen'®. Hand-
schriftenklasse A erwies Deutinger als die Entwurfsfassung Rahewins reprisentierend®.
Textklasse B stufte er als Vulgatafassung Rahewins ein, die anf Rahewins Handexemplar
in Freising zuriickgehe und im bayerisch-ésterreichischen Raum Verbreitung gefunden
habe'. Die dritte Textklasse C schliefflich verkdrpere die Widmungsfassung fiir den
Kaiser, welche entweder von Rahewin selbst stamme oder — wahrscheinlicher — doch in
seinem Auftrag auf der Basis von Textfassung B angefertigt worden sei®®.

Ankniipfend an seinen einschligigen Beitrag von 1999 hat Giinther Bernhard die
Diskussion 2009 erneut aufgegriffen'. Wichtig bleibt zunichst sein Neufund einer
Uberlieferung aus der Textklasse B in einer Abschrift des 15. Jahrhunderts aus der Bi-
bliothek des Seckauer Bischofs Martin Brenner (1585-1615): Graz, Didzesanarchiv,
380", Wihrend er sich in der Beurteilung der Textklasse A den Resultaten Deutingers

! DEUTINGER, Rahewin (wie Anm. 1). Ausdriicklich verwiesen sei auf seine Beschreibung der
Handschriften 29-69.

2 DEUTINGER, Rahewin 75, differenziert: ,Um den Unterschied zwischen iiberlieferungsgeschicht-
lich fassbarem Textbestand und den dahinterstehenden autographen Rezensionen deutlich zu machen,
werden im folgenden die Handschriftenklassen mit Groffbuchstaben (A, B, C), die Fassungen dagegen
mit Kleinbuchstaben (a, b, ¢) bezeichnet®. Diese an sich sinnvolle Differenzierung treffe ich nachfolgend
nicht, um die Lesbarkeit des Textes zu erhdhen.

13 Ebd. bes. 27-38, 69-75, 79--85; zusammenfassend zu den Ergebnissen 85-87.

14 Ebd. bes. 38-53, 69~72, 77-79, 207-211. Zur Handschrift Vatikan, Biblioteca Apostolica Va-
ticana, Vat. lat. 9437 (Sigle Ba5, S. 42), aus dem Besitz des spiteren Papstes Pius I1. vgl. jetzt Martin
WAGENDORFER, Die Schrift des Eneas Silvius Piccolomini (StT 441, Citth del Vaticano 2008) 229f.
Zur Rezeption der Gesta Friderici in der Historia Austrialis (2. und 3. Redaktion) vgl. jetzt Eneas Silvius
Piccolomini, Historia Austrialis, Teil 1: Einleitung von Martin WAGENDOREFER, 1. Redaktion ed. Julia
Knoprer (MGH SS rer. Germ. N. S. 24/1, Hannover 2009) XLVI.

> DEUTINGER, Rahewin (wie Anm. 1) bes. 53-61 und 69-77.

¥ Giinther BernHARD, Zur Problematik der Uberlieferung der Gesta Friderici 1. imperatoris. In
memoriam Otronis Frisingensis episcopi, rerum Austriacarum praeclarissimi explicatoris ( X°. kal. oct.
MCLVIIP). AfD 55 (2009) 109-162, was er 138, 142, 146 und 149 zusammenfassend als Ergebnisse
zu Bal prisentiert (1. die Handschrift stamme nicht aus Kérnten, sondern aus Slowenien; 2. die Hand-
schrift sei die ilteste Gesta-Friderici-Uberlieferung, 3. die Handschrift kénnte durch zisterziensische
Kontakte nach Sittich gelangt sein, 4. die im Elsass geschulten Schreiber kénnten die Gesta-Vorlage aus
dem Elsass nach Sittich mitgebracht haben), war schon konstatiert bzw. ventiliert worden von Natasa
Goros, Gesta Friderici seu chronica. Eine Handschrift aus Sti¢na, 1180-1182 (Wolfenbiittel, Cod.
Guelf. 206 Helmst.). Codices manuscripti 16 (1992) 98-103, hier 102 Anm. 1 (These 1), 98 (These 2)
und 100 (These 3 und 4), ein Aufsatz, auf den BERNHARD, Problematik (wie oben) bes. 131 Anm. 77,
auch hinweist. — Inhaltlich wiederholt BERNHARD, ebd. bes. 135-149, seine frithere Argumentation,
publiziert als Giinther BErNHARD, Das Kloster Sittich und die Gesta Friderici. Neue Erkenntnisse zur
Uberlieferungsgeschichte einer Handschrift, in: Vilfanov Zbornik. Pravo — Zgodovina — Narod / Recht
— Geschichte — Nation. In memoriam Sergej Viiran, hg. von Vincenc Raj$p~Ernst BRUCKMULLER
(Ljubljana 1999) 147-161, bes. die Zusammenfassung 159. In den Kernpunkten so auch Giinther Bern-
hards Rezension von Deutingers Dissertation. MJOG 109 (2001) 208-211.

17" Angaben nach BERNHARD, Problematik (wie Anm. 16) 133f,, der ebd. iiber diesen Neufund in-
des nur noch verrit: ,Der Text der Gesta gehort der Uberlieferungsgruppe B an und scheint vollstindig
zu sein; Appendix ist keiner vorhanden. Aufgrund der bisherigen Forschungen ist noch nicht gekldrt,
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anschlief8t'®, kommt Bernhard beziiglich der Klassen B und C zu Modifikationen, auch
wenn er — so ist zu betonen — in der grundsitzlichen Einschitzung der Textklassen B
und C gegen Schmale mit Deutinger konform geht'®. Was Textklasse B anbelangt, so
schligt Bernhard vor, die #lteste erhaltene Handschrift der B-Klasse aus der Zisterze
Sittich/Sti¢na siidostlich von Laibach/Ljubljana im heutigen Slowenien (Wolfenbiitrel,
Herzog August Bibliothek, Cod. Guelf. 206 Helmst., 12. Jahrhundert = bei Deutinger
Sigle Bal) mit den Gesza Friderici und einem direkt darauf folgenden Appendix (mit his-
toriographischen Nachrichten zu den Jahren 1160-1169) auf eine Vorlage elsissischer
Provenienz zuriickzufiihren, die iiber zisterziensische Kontakte in das Kloster Sittich ge-
wandert sei?’. Direkt von Sittich aus oder vermittelt iiber das Chorherrenstift Vorau (d.
h. iiber den Textzeugen Vorau, Stiftsbibl., Cod. 276, von vor 1202 = bei Deutinger Sigle
Ba3)?' sei der Text dann nach Tegernsee (Miinchen, Bayerische Staatsbibl., Clm 19411
= bei Deutinger Sigle Bb) gelangt®. Insgesamt komme der Sitticher Handschrift eine

ob Bischof Brenner die Gesta-Handschrift fiir seine Bibliothek erworben oder von einem Vorginger
iibernommen hat.“

8 Ebd. 121-130.

¥ Die Argumentation von BERNHARD, Problematik, wird nachfolgend nur gerafft referiert, dabei
sind die von DEUTINGER, Rahewin (wie Anm. 1), eingefithrten Handschriften-Siglen beibehalten (Bern-
hard alterniert zwischen dem Siglen-System Deutingers und demjenigen der ilteren Forschung, was bis-
weilen verwirrend ist). — Nicht zur Kenninis genommen hat G. Bernhard folgende einschligige Beitriige:
Roman DEUTINGER, Zur Entstehung der Marbacher Annalen. DA 56 (2000) 505-523, zu den Marba-
cher Annalen als nicht vor 1230 entstandener Kompilation, die uns in Gestalt einer Uberarbeitung aus
Neuburg (?) in Reinschrift erhalten ist. Zur Benutzung der Gesta Friderici ebd. 512-514, zum Codex
Parisinus latinus 18408 der Gesta Friderici aus Marbach, der vom Annalisten benutzt wurde, 517-519;
Hurn, Reichshistoriographie (wie Anm. 1), zu den Gesta Friderici als Vorlage des Ligurinus 4046,
238-243 und 250-254, zum Codex Parisinus latinus 18408 bes. 43-46, 238-243 und 247-250, mit
Datierung der Handschrift auf das dritte Viertel des 12. Jhs. 249, zur Rezeption der Gesta Friderici in
Marbach um kurz nach 1181 durch Hugo von Honau bes. 249f. — Hinzuweisen ist auch auf die von
Giinther Bernhard gleichfalls nicht zitierte Edition Die Tegernseer Briefsammlung des 12. Jahrhunderts,
ed. Helmut PLecri~Werner Beremann (MGH Die Briefe der deutschen Kaiserzeit 8, Hannover 2002).

% Hierzu und zum Folgenden vgl. BernzarD, Problematik 130-149, resiimierend 149, demnach
schliee das Alter der Sitticher Handschrift und die Provenienz ihrer Vorlage aus dem Elsass aus, dass
diese (elsssische) Vorlage auf das Handexemplar Rahewins zuriickgehe. Vgl. dagegen DEUTINGER, Ra-
hewin (wie Anm. 1) 77-79.

2 Vgl. Maria MarroLp, Die datierten Handschriften in der Steiermark auflerhalb der Universitits-
bibliothek Graz bis zum Jahre 1600 (Katalog der datierten Handschriften in lateinischer Schrift in Oster-
reich VII/1, Wien 1988) 150 Nr. 260; DEUTINGER, Rahewin (wie Anm. 1) 40. Vgl. daneben den Eintrag
in: Marburger Repertorium. Deutschsprachige Handschriften des 13. und 14. Jahrhunderts, online un-
ter hrp://www.mr1314.de/1432 [Stand 11. 12. 2009]. — Zur méoglichen Vermittlerrolle von Vorau, die
BerNHARD, Problematik 146f, annehmen méchte, ist erstens anzumerken, dass die Handschrift Vorau,
Stiftsbibliothek, Cod. 276 (= Deutinger Sigle Ba3), und die Kopie aus Sittich textkritisch zweifelsfrei
nicht voneinander abhingig sind. Das hat Roman Deutinger durch Kollationieren aller Handschriften
gellirt und mir miindlich dankenswerterweise nochmals bestitigt. Die Verzeichnung der Varianten in den
gedruckeen Editionen ist inkonsequent und unvollstindig. Schmale hat selbst nicht anhand der Hand-
schriften kollationiert. Siehe unten Anm. 23. — Fiir den Appendix gilt Analoges: Der Appendix liegt vor in
Bal (Sittich), Ba5 (Piccolomini-Handschrift, nach Deutinger S. 42 zweifelsfrei nicht abhéngig von Bal)
und Bb (Tegernsee); zur Rezeption in der Handschrift Zwettl, Stifisbibliothek, Cod. 255, vgl. DEUTINGER,
Rahewin 159 und 212. Textkritisch lisst sich der Text des Appendix in Bb aber eben definitiv weder direke
noch indirekt (itber Vorau) aus Bal ableiten, vgl. DEUTINGER, Rahewin 211-219. Zu fragen wire deswe-
gen nach einer gemeinsamen Vorlage von Bal, Ba5 und Zwertl. Erst wenn diese gemeinsame Vorlage in
das Elsass zu lokalisieren wire, liefle sich eine elsissische Herkunft des Appendix wahrscheinlich machen.

22 BERNHARD, Problematik bes. 146-149. Zwar sollen Kontakte zwischen Tegernsee und Vorau im
12. Jh. nicht generell bezweifelt werden, aber zu den flankierenden Uberlegungen von Bernhard 146,
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Schliisselstellung in der Uberlieferung der B-Textklasse zu. Die von Bernhard postulier-
te elsdssische Herkunft der Vorlage, nach der in Sittich die Gesza Friderici (ggf. auch der
Appendix) kopiert worden seien und die als Ausgangspunkt fiir die gesamte B-Klasse
zu betrachten sei, gewinne nur dann Uberzeugungskraft, wenn sie sich widerspruchslos
auch in den textkritischen Gesamtbefund integrieren liee?®. Diese Einbettung gelingt
jedoch nicht*, weshalb die von Bernhard konstruierte Filiation zweifelsfrei auszuschlie-
Ren ist.

(die untermauern sollen, dass ,,die Tegernseer Gesta-Vorlage eher {iber Sittich als tiber Vorau nach Bayern
kam®, Zitat S. 147) ist anzumerken: 1. Die Handschrift Vorau, Stiftsbibliothek, Cod. 277 (olim Hs.
12, mit dieser Signatur genannt von Bernhard), mit der Passio secunda s. Quirini in Prosa stammt sehr
wahrscheinlich urspriinglich aus Admont, nicht aus Vorau, wohin sie erst sekundir gelangte (nach 1200,
aber wohl vor 1237). Vgl. Peter Christian Jacossen, Heinrich. VZ?3 (Berlin-New York 1981) 660f.,
hier 660 (insbesondere die Bemerkung zur Datierung); Johann WEISSENSTEINER, Tegernsee, Bayern und
Osterreich. Studien zu Tegernseer Geschichtsquellen und der bayerischen Stammessage. Mit einer Edi-
tion der Passio secunda s. Quirini (AOG 133, Wien 1983) bes. 29 Anm. 111, 220225, zur Textabhin-
gigkeit der Passio secunda s. Quirini von den Gesta Friderici 169, 207 und 211, vgl. auch 205; MarroLp,
Handschriften (wie Anm. 21) 151 Nr. 261. Zum kulturellen Austausch zwischen Admont und Tegern-
see in der fraglichen Phase vgl. Sabine BuTTiNnGER, Das Kloster Tegernsee und sein Beziehungsgefiige
im 12. Jahrhundert (Studien zur altbayerischen Kirchengeschichte 12, Miinchen 2004) bes. 87. — 2.
Die von Metellus von Tegernsee auch unter Riickgriff auf die Chronik Ottos von Freising angefertigte
Versbearbeitung der viel gelesenen Historia lerosolimitana des Robertus Monachus (unikal iiberliefert in
der aus Tegernsee stammenden und von Metellus eigenhiindig durchkorrigierten Handschrift Admont,
Stiftsbibliothek, Cod. 267, 2. Hilfte des 12. Jhs.) weist textkritisch nach bisherigem Kenntnisstand
keine nihere Verwandtschaft auf mit der Uberlieferung von Roberts Werk aus Sittich (Wolfenbiittel,
Herzog August Bibliothek, Cod. Guelf. Helmst. 206). Vgl. Peter Christian Jacossen, Die Admonter
Versifikation der Kreuzzugsgeschichte Roberts von St. Remi, in: Literatur und Sprache im europdischen
Mittelalter. Festschrift fiir Karl LangoscH zum 70. Geburtstag (Darmstadt 1973) 142-172, hier 142f;
Metellus von Tegernsee, Expeditio Ierosolimitana, ed. Peter Christian Jacossen (Quellen und Untersu-
chungen zur lateinischen Philologie des Mittelalters 6, Stuttgart 1982) bes. IXf. und XVIIIf; vgl. dazu
die Rezension von Christopher McDonNouGH. Mittellateinisches Jahrbuch 19 (1984) 297-299. Zu den
Handschriften vgl. auch Matthias TiscHLER, Einharts Vira Karoli. Studien zur Entstehung, Uberliefe-
rung und Rezeption (MGH Schriften 48/1, Hannover 2001) 849—865 und 866-868, bes. 861-865.

% Durch systematisches Kollationieren hat DEUTINGER, Rahewin (wie Anm. 1), die Basis geschaf-
fen fiir sein S. 69 prisentiertes Stemma, gewonnen unter Beriicksichtigung simtlicher ihm bekannter
Uberlieferungszeugen. Ein praktisches Problem fiir die Forschung stellt es freilich dar, dass die zugrun-
deliegenden Lesarten bislang nicht vollstindig im Rahmen einer Neuausgabe des Gesta-Textes verfiigbar
sind. Vgl. ebd. 5, 28 Anm. 2 und §. 211-219.

% Die Handschrift aus Sittich (Bal) steht im B-Stemma nicht etwa an der Spitze der Textklasse B
oder an der Spitze der Unterklasse Ba, von der die anderen B-Textvertreter (bzw. Ba-Vertreter) letztlich
abhingig sind (und nur als Ausgangspunkt der B-Klasse wire sie in Bernhards Sinne beweiskraftig),
sondern die Sitticher Handschrift ist zwar die #lteste im B-Stemma, steht jedoch gleichberechtigt neben
sieben anderen Ba-Handschriften auf einer Ebene im Stemma. Diese sieben anderen Handschriften
(bei Deutinger Sigle Ba2-Ba8) aus dem bayerisch-6sterreichischen Raum sind von derselben verlorenen
Vorlage (Ba) abhingig wie die Sitticher Handschrift, weisen jedoch keinerlei Verbindung zum Elsass
auf. Ganz zu schweigen von den Unterklassen Bb und B, die doch ebenfalls in ein ,elsissisches Stem-
ma“ zu integrieren wiren. Vgl. DEUTINGER, Rahewin (wie Anm. 1) bes. 46-53. — Egal, ob man der
exkursartigen Neudatierung der Sitticher Handschrift (Bal) durch BerntarD, Problematik (wie Anm.
16) 135-138, auf ,um 1170 im Ergebnis zustimmt (was ich nicht tue) oder eine Datierung auf um
1180 fiir méglich hilt (so DEUTINGER, Rahewin [wie Anm. 1] 38), bleibt die Sitticher Handschrift die
vermutlich 4lteste Gesta-Kopie. Bekanntlich sichert das Alter einer Abschrift allein ihr jedoch noch keine
Schliisselstellung im Stemma. Die Neudatierung selbst hingt argumentativ am seidenen Faden der ver-
meintlich elsissischen Herkunft der Vorlage der Sitticher Handschrift. Da diese textkritisch keinesfalls
haltbar ist, zerrinnen auch die Argumente fiir die Neudatierung. Vgl. zu den Kriterien einer Datierung
bereits GoLos, Gesta (wie Anm. 16) 98f. mit Anm. 6.
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Hinsichtlich der Bewertung der Textklasse C, die Waitz, von Simson, Schmale und
letztlich auch Deutinger als die nicht mehr von Rahewin selbst vorgenommene Uberar-
beitung jenes Dedikationsexemplars gilt, welches Rahewin dem Kaiser iiberreichte, und
als jene Textklasse, welche in den 80er Jahren des 12. Jahrhunderts vom Dichter des Li-
gurinus rezipiert worden ist”, mochte Bernhard diese Textabhiingigkeit mit schwachen
Argumenten umkehren, wobei - so ist zu unterstreichen — die Einschitzung des Anteils
von Rahewin nicht tangiert ist von diesem Vorschlag, sondern nur die Bearbeitungs-
stufen jenseits von Rahewin betroffen sind: Die iiberkommene Haupthandschrift der
C-Textklasse (Paris, Bibliothéque Nationale, ms lat. 18408 = bei Deutinger Sigle Ca) sei
erst angefertigt worden, nachdem der nachweislich 1187 abgeschlossene Ligurinus® be-
reits verfiigbar war. Aus diesem voluminésen Epos iiber die Taten Kaiser Friedrich Bar-
barossas in den Jahren 1152-1160 aus der Feder des Gunther (vielleicht identisch mit
dem nach 1208 verstorbenen Zisterzienser Gunther von Pairis) seien Informationen in
den Text der Gesta Friderici, wie der Codex Parisinus sie reprisentiert, eingeflossen?’. Die
Textldasse C sei mithin ein Resultat der Uberarbeitung der Rahewinschen Widmungs-
fassung auf Ligurinus-Basis. Dem ist nach wie vor entgegen zu halten: Das Verhiltnis
des Codex Parisinus zum Ligurinus ist auf textkritischem Weg schlechrerdings nicht
zu entscheiden, aber die Frage des Zugangs zu Informationen und die Hofferne Gun-
thers in der fraglichen Phase, in der er an Nachrichten von dort hitte kommen miissen,
sprechen gegen ihn als den zeitlich vorangehenden Rezipienten®. Insofern besitzt die
zulerzt von Roman Deutinger und Volkhard Huth wiederholte Vermutung, Gunther
habe einen Reprisentanten der C-Textklasse herangezogen, die grofere Plausibilitat®.

3 Vgl. resiimierend DEUTINGER, Rahewin (wie Anm. 1) bes. 72-77, 87, 149f. Zu seiner wichtigen
Unterscheidung zwischen den Handschriftenklassen (A, B und C) sowie den zugrundeliegenden Textre-
daktionen (a, b und c) siche oben Anm. 12. Nach Deutinger ist die in Gestalt des Dedikationsexemplares
an Barbarossas Hof gelangte Widmungsfassung ¢ am Hof iiberarbeiter worden und diente letztlich in
dieser Form als Vorlage fiir die erhaltene Handschrift Paris, Bibliothéque Nationale, ms. lat. 18408 (nach
Deutinger Sigle Ca). Diese erschlossene Widmungsfassung c unterscheider sich textlich kaum mehr von
der Vulgatafassung b.

* Gunther der Dichter, Ligurinus, ed. Erwin AssMann (MGH 88 rer. Germ. in usum scholarum
63, Hannover 1987). Vgl. DEUTINGER, Rahewin (wie Anm. 1) 75, 149f; Giinther BErnuARD, Gunther,
der Verfasser des Ligurinus, ein Notar aus der Kanzlei Kaiser Friedrichs I. Barbarossa? MIOG 111 (2003)
18-43 (vgl. dazu die Rezension von Peter Orta. DA 60 [2004] 329); Paclo MasTANDREA, Arnaldo
da Brescia nel Ligurinus di Gunther von Pairis: I modelli epici antichi. Paideia 60 (2005) 185-193; in
groflerem Kontext DEUTINGER, Konzepte (wie Anm. 1) 29, 33f,

¥ Eine plausible Erlddrung dafiir, woher der fern vom Hof wirkende Gunther die Namen lingst
verstorbener Personen, die bei ihm und eben in der Gesta-Handschriftenldasse C auftauchen, gekannt
haben soll, bleibt BErNHARD, Problematik (wie Anm. 16) 149-162, schuldig. Eine Verzahnung seiner
Befunde fiir Textklasse B mit denjenigen fiir Textklasse C leistet Bernhard nicht explizit. Zwar spricht
er sich (bes. 161) gegen die Annahme aus, bei der Handschrift C1/Ca handele es sich ,um die Wid-
mungsfassung oder eine Abschrift von derselben an den Kaiser, doch dass nach seiner Ansicht Fassung
B letztlich der Widmungsfassung am néichsten steht, was er S. 149 als zu kliren andeutet, formuliert er
nicht ausdriicklich.

* Zur Hofferne Gunthers vgl. Peter OrtH, Gunther von Pairis. Hystoria Constantinopolitana.
Untersuchungen und kritische Ausgabe (Spolia Berolinensia. Berliner Studien zur Mediivistik 5, Hildes-
heim-Ziirich 1994) bes. 2-6, und die Angaben zu Guntherus de Pairis, in: Repertorium der Geschichts-
quellen des deutschen Mittelalters, online unter http://www.repfont.badw.de/G.pdf [Stand November
2009; Zugriff am 18. 12. 2009].

¥ DEUTINGER, Rahewin (wie Anm. 1) bes. 149f; Hurw, Reichshistoriographie (wie Anm. 1), zu
den Gesta Friderici als Vorlage des Ligurinus 4046, 238-243 und 250254, zum Codex Parisinus la-
tinus 18408 bes. 43-46, 238243, 247-250, mit Datierung der Handschrift auf das dritte Viertel des
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Nachfolgend soll die in Detailfragen also nach wie vor umstrittene Uberlieferung der
Gesta Friderici nicht erneut insgesamt kritisch durchleuchtet werden, denn entscheiden-
de Fortschritte in der Handschriftenklassifikation gegeniiber Deutingers Bilanz sind m.
E. derzeit nicht zu erzielen. Die Aufmerksambkeit sei vielmehr auf zwei einzelne Hand-
schriften gelenkt, welche aus je unterschiedlichen Griinden aus der jiingeren Forschungs-
diskussion iiber die Gesta Friderici ausgeklammert blieben. Erstens Vorau, Stiftsbiblio-
thek, Cod. 33 (olim 111), die kurz nach 1197 in Admont geschrieben wurde und als
,Fundgrube lateinischer Gedichte des 12. Jahrhunderts* bereits Wilhelm Wattenbachs
Interesse geweckt hatte®. Sie bietet, was Wattenbach zwar schon 1851 notiert hatte, was
in der MGH-Edition jedoch nur unvollstindigen und versteckten Niederschlag fand®,
vier Briefe aus den Gesta Friderici, geschrieben von derselben Hand innerhalb eines fol-
gendermafen aufgebauten Textblocks®: Fol. 53"~54" steht unter der rubrizierten Uber-
schrift Littere regis Angli ad imperatorem der Brief Kénig Heinrichs II. von England an
Friedrich Barbarossa aus den Gesta Friderici, 1. 111, ¢. 7, S. 171 Z. 34-S. 172 Z. 28%.

Fol. 547-54" folgt unter der rubrizierten Uberschrift Littere domini pape der Brief
Papst Eugens I11. an Erzbischof Eberhard von Salzburg und zehn weitere Kirchenvorste-
her (JL 9605) aus den Gesta Friderici, L. II, . 8, S. 108 Z. 17-S. 110 Z. 25%.

12. Jhs. 249. Huth vermutet (bes. 43 und 239) sogar, der Ligurinus-Dichter habe den Codex Parisinus
direkt benutzt.

30 Wilhelm WarrensacH, Reise nach Osterreich in den Jahren 1847, 1848, 1849. Archiv 10 (1851)
426-693, zu Vorau 626631, hier 628f,, der S. 628 bereits auf die ,,Briefe, welche in den Gestis Friderici
111, 7. 11, 8. IV, 19 [sic !]. mitgetheilt sind®, hinweist; danach Mathias] PancErL, Die Handschriften-
sammlung des Chorherrenstiftes Vorau. Beitrige zur Kunde steiermdirkischer Geschichrsquellen 4 (1867)
85-140, hier 104f.; Wilhelm WartensacH, Bericht iiber eine Reise durch Steyermark im August 1876.
NA 2 (1877) 383—425, hier 401-410, bes. 404. — Fiir die Gesta Friderici als Vorlage der vier mitgeteilten
Briefe spricht allein schon die Tatsache, dass diese Stiicke sonst nicht gemeinsam iiberliefert sind (die
drei nichtpipstlichen Briefe sind {iberhaupt nur durch die Gesta Friderici bekannt), die Eigennamen
bisweilen durch die Initialen ersetzt sind (wie in mehreren Uberlieferungen der Gesta Friderici) und
die Intitulatio des letzten Briefes gegeniiber dem verlorenen Original charakteristisch wie in den Gesta
Friderici verkiirzt ist.

3 In der Editionseinleitung von Gesta, ed. Warrz—von SmMsoN (wie Anm. 2), sucht man den
Codex Voraviensis 33 ebenso vergebens wie etwa bei DEUTINGER, Rahewin (wie Anm. 1). Die MGH-
Edition (wie oben) bietet lediglich 108 Anm. 3 und 261 Anm. 2 einen Pauschalhinweis (ohne Folio-
angaben oder Literatur) auf diese Ubetlieferung, dokumentiert damit jedoch nicht den Umfang der
Entlehnungen und sagt auch iiber das Textverhaltnis nichts aus. Die Varianten sind unvollstindig notiert
und nicht immer zuverlissig. So beispielsweise die S. 108 Variante z angegebene Lesart nach dem Codex
Voraviensis 33 Agestad. statt richtig Agistadensi oder die S. 110 Variante a angegebene Lesart (ab anteactis)
cognovimus statt richtig ab antedictis agnovimus.

32 Herrn Gernot Schafferhofer (Stiftsarchiv Vorau) danke ich sehr herzlich fiir seine Hilfsbereit-
schaft und die grofiziigige Uberlassung von digitalen Aufnahmen der fraglichen Folia (fol. 53"-56")
aus der Handschrift. — Zur Handschrift vgl. Pius Franx, Catalogus Voraviensis seu codices manuscrip-
ti bibliothecae canoniae in Vorau (Graz 1936) 19-22, hier 21 (mit Verweis auf die Gesta Friderici);
WEISSENSTEINER, Tegernsee (wie Anm. 22) 221f. (mit weiterer Literatur); MarroLp, Handschriften (wie
Anm. 21) 128 Nr. 215. Vgl. daneben die Bibliographie zu mittelalterlichen Handschriften in Osterreich,
begriindet von Alois Harpinger und Franz LACKNER, ab 1993 fortgefithrt von Christine GLASSNER,
online unter htp://www.ksbm.ocaw.ac.at/lit/frame.htm [Stand 14. 1. 2010].

3 Vegl. aus der jiingeren Literatur Sybille ScHrRODER, Macht und Gabe. Materielle Kultur am Hof
Heinrichs II. von England (Historische Studien 481, Husum 2004) 273f,, 277.

# Dieser Papstbrief ist auch im Briefbuch Wibalds von Stablo enthalten. Vgl. die Vorabedition
von Martina Hartmann online unter http://www.mgh.de/datenbanken/wibald-von-stablo/ [Stand 1. 12.
2009], Nr. 379 (= ed. Jaffé Nr. 402), mit Regest, Kommentar sowie Angaben zur Druck- und Uberlie-
ferungsgeschichte, wo die Gesta Friderici nach der Edition Gesta, ed. Wartz—von Simson (wie Anm.
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Fol. 5455 findet sich das Certamen pape et regis des Hugo Metellus®.

Fol. 55"-56% ist unter dem Rubrum Littere Carduensis [|] cuiusdam ad episcopum
Bambergensem notiert der Brief des Kardinalpriesters Heinrich von SS. Nereo und Achil-
leo an Bischof Eberhard von Bamberg aus den Gesta Friderici, 1. IV, c. 22, S. 261 Z. 10-S.
262 Z. 27, und direkt danach, optisch nur hervorgehoben durch eine rubrizierte Initiale,
fol. 56-56" der Antwortbrief Eberhards an Heinrich aus den Gesta Friderici, L. IV, c.
22, 8. 262 Z. 28-S. 264 Z. 27%., Dieses Schreiben endet mit der Schlussfloskel Vale (was
in den Gesta zwar fehlt, wegen seiner Formelhaftigkeit textkritisch als Erginzung jedoch
unverdichtig ist) und geht absatzlos in derselben Zeile iiber in den nichsten Textblock,
nimlich fol. 56*-56", vornehmlich aus den Schriften Senecas exzerpierte Sentenzen?.

Die Vorauer Sammelhandschrift weist insgesamt einen bunt gemischten Inhalt
auf. Eine engere thematische Zusammengehérigkeit der vier aus den Gesta Friderici
exzerpierten Briefe ldsst sich nicht ausmachen und damit auch keine iiberzeugende Be-
griindung, warum ausgerechnet diese Stiicke aus dem Tatenbericht Aufnahme fanden.
Hinsichtlich der stemmatischen Einordnung der Ausziige scheiden folgende Hand-
schriften bzw. Handschriftenklassen der Gesta Friderici als direkt verwandt wohl aus
(Siglen nach Deutinger®®): Handschriftenklasse A%, Handschrift Bb%, Handschrift

2), beriicksichtigt sind unter der Sigle O. Vgl. Martina Hartmann, Die Korrespondenz mit der Kurie
in Rom im Briefbuch Abt Wibalds von Stablo und Corvey, in: Pipste, Privilegien, Provinzen. Beitrige
zur Kirchen-, Rechts- und Landesgeschichte. Festschrift fiir Werner MALECZEK zum 65. Geburtstag, hg.
von Johannes Giessaur—Rainer MurauER—Martin P. Scaennact (MIOG Ergbd. 55, Wien—Miinchen
2010) 149-164, hier 157.

% Unter Beachtung dieser Handschrift ediert als Hugonis Metelli certamen regis et papae, ed.
Heinrich Boumer, in: MGH Libelli de lite imperatorum et pontificurn 3 (Hannover 1897) 711-719.
Vgl. Art. Hugo Metellus, in: Repertorium der Geschichtsquellen des deutschen Mittelalters, online un-
ter htep://www.repfont.badw.de/H.pdf [Stand November 2009; Zugriff am 1. 3. 2010). Vgl. zuletzt
‘Thomas Have, Pipste und Poeten: Die mittelalterliche Kurie als Objekt und Férderer panegyrischer
Dichtung (Berlin-New York 2009) 163.

% Vgl. zu beiden Schreiben, die nur durch die Gesta Friderici bekannt sind, Germania Pontificia 3:
Provincia Maguntinensis 3: Dioeceses Strassburgensis, Spirensis, Wormatiensis, Wirciburgensis, Bam-
bergensis, hg. von Albert Brackmann (Berlin 1935), hier 275, Bamberg Nr. 84, 85.

% Diese Sentenzen, zumeist aus Senecas Werken, sind bei Frank, Catalogus (wie Anm. 32), nicht
erfasst, doch weist er S. 21 fiir fol. 80—88* der Handschrift Seneca-Ausziige nach. Zu fol. 56*-56" (Ad
discendum, quod necesse est, nulla gras mibi sera videri potest. Nam et si magis senem deceat docere quam.dis-
cere, magis tamen decet eum addiscere quam quod doceat ignorare [...] Nichil eque sanitatem impedit quam
remediorum crebra mutatio. Lectio igitur certa prodest, varia delectat.) vgl. u. a. Augustinus von Hippo,
Epistula 166, 1 (ed. Alois GoLpsachER [CSEL 44, Wien—Leipzig 1904] 546); L. Aennaeus Seneca, Ad
Lucilium epistulae morales, L. I, epistula 17, 5, in: L. Aennaeus Seneca, Philosophische Schriften 3, ed.
Manfred Rosensaca (Darmstadt 21995) 130/132, und 1. 1, epistula 43, 5, S. 342; Seneca, De beneficiis,
L. 1V, c. 40, 2, in: ebd. 372, und L II, 1-2, S. 142-146; Seneca, Ad Lucilium epistulae morales (wie
oben), L. I, epistula 2, 2-3, S. 6/8, und 1. IV, epistula 45, 1, S. 346.

% DEUTINGER, Rahewin (wie Anm. 1) 28f. Die nachfolgenden Angaben beriicksichtigen nicht rein
orthographische Varianten und stehen unter dem Vorbehalt, dass die Edition Gesta, ed. Wartz—von
SimsoN (wie Anm. 2), nicht alle heute bekannten Handschriften verzeichnet und die Varianten nur lii-
ckenhaft und unzuverlissig dokumentiert. Es kann somit nur um eine erste Grobeinordnung des Codex
Voraviensis 33 gehen.

? Gesta, ed. Wartz—voN Smmson (wie Anm. 2) L. 1V, c. 22, 261-264, hier 261 Variante *, demnach
fehlen die beiden inserierten Briefe in A und A*. In folgenden beispielhaften Fllen stimmt der Codex
Voraviensis 33 mit dem Editionstext iiberein gegen A bzw. A*: Gesta, ed. Warrz-von Simson 108 Vari-
ante b und ¢; 109 Variante d, i, 0, p und r; 110 Variante k, 1, m und p.

% Der Papstbrief (Gesta, ed. Warrz—von Simson 1. 11, c. 8) bietet auch im Codex Voraviensis 33
eine Ortsangabe und Datierung, die Bb (bei Waitz—von Simson Sigle B*) fehlt (vgl. die Edition 110 Va-
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Ca* und Handschrift $2. Da in Admont, wo der Codex Voraviensis 33 geschrie-
ben wurde, im ausgehenden 12. Jahrhundert eine vollstindige Gesta-Kopie nach dem
Hyparchetyp Ba existiert haben diirfte und da in demselben Kloster sowohl eine Ab-
schrift von Gesta-Exzerpten (Admont, Stiftsbibliothek, Cod. 164, 12. Jahrhundert =
bei Deutinger Sigle Ba8) existiert als auch die Gesza Friderici historiographisch rezipiert
wurden®, diirfren die Ausziige im Codex Voraviensis 33 der Ba-Textklasse angehoren.

Zweitens ist vorzustellen eine grundsitzlich zwar seit langem bekannte, jedoch fiir
verschollen gehaltene und deswegen noch nicht ausgewertete Handschrift der Gesta
Friderici aus der Museumsbibliothek im tschechischen Troppau/Opava. Eine Kurzbe-
schreibung dieser Papierhandschrift des 15. Jahrhunderts hatte im Jahr 1841 der dortige
Kustos E. Ens vorgelegt*. Offenkundig allein gestiitzt auf diese knappe Notiz erwihnte
Georg Waitz den Textzeugen in seiner Editionseinleitung von 1884 (was von Simson
1912 wiederholte), hatte sich augenscheinlich aber nicht um eine Autopsie oder Kollati-
on bemiiht®>. Im selben Jahr dufRerte Waitz jedoch ergénzend, als er seine Edition in den
,Gottingischen gelehrten Anzeigen® anzeigte: ,,Auch eine jiingere Handschrift aus Trop-
pau verdient wohl noch eine genauere Untersuchung®. In der von Bernhard von Sim-
son besorgten Neuauflage der Waitzschen MGH-Edition von 1912 wird auf dieses Vo-
tum Bezug genommen, aber unumwunden zugegeben, man habe keine Zeit und Miihe
auf diesen Textzeugen verwenden wollen?. Von der spiteren Forschung zu den Gesta
Friderici (bzw. zu dem Troppauer Uberlieferungszeugen) unbeachtet blieb eine ausfithr-
lichere Auswertung des heute verlorenen Schlussteils der Handschrift mit einem hier
unikal tradierten Gedicht des bshmischen Humanisten Martin®® von Tissnow (Ti$nov/

riante q), und weicht auch sonst von den Lesarten in Bb ab (z. B. Edition 108 Variante ¢; 109 Variante
a, d und e).

4 In)folgenden exemplarischen Fillen geht der Codex Voraviensis 33 mit dem Editionstext gegen
die Lesarten von Ca (bei Waitz—von Simson Sigle C1 bzw. C): Gesta, ed. Wartz—von Smvson 108 Vari-
ante d; 109 Variante d, e und h; 172 Variante a; 263 Variante a, b und e.

2 In folgenden beispielhaften Fillen geht der Codex Voraviensis 33 gegen S (bei Waitz—von Simson
Sigle B): Gesta, ed. WarTz—von SmmsonN 108 Variante ¢; 109 Variante a, d, e und n; 110 Variante b und
g 262 Variante k und m sowie 263 Variante ¢, d und g.

4 Vgl. DEUTINGER, Rahewin (wie Anm. 1) 45 und 156-158, die dort genannten Exzerpte umfas-
sen andere Werkpassagen als in der Handschrift Vorau, Stiftsbibliothek, Cod. 33.

# T Ens, Ueber das Troppauer Museum und ein Ms. in demselben, in: Der &sterreichische Ge-
schichtsforscher 2, hg. von Joseph CumeL (Wien 1841) XXIII-XXV], hier XXIII-XXV. Die gebotenen
Textproben sind nicht frei von Transkriptionsfehlern. '

4 Gesta, ed. Wartz (wie Anm. 8) XXXJ; wortlich wiederholt Gesta, ed. Wartz—von SimsonN (wie
Anm. 2) XXXV. Hierauf Bezug nehmend auch kurz erwahnt von Gesta, ed. ScumaLe (wie Anm. 1) 1.82.

% Georg Wartz, Rezension seiner eigenen Edition Gesta, ed. Wartz (wie Anm. 8). Gottingische
gelehrte Anzeigen. Unter der AufSicht der Kinigl. Gesellschaft der Wissenschafien [146] (1884) 1009-1013,

ier 1012.
; 47 Gesta, ed. Warrz—von Simson (wie Anm. 2) XXXIX, schreibt von Simson zur Rechtfertigung
dieser Vorgehensweise ,.Sed cum iam longe ante finem operis, scilicet rubrica cap. 49. libri III. desinat
et pauca, quae F Ens inde publici iuris fecit, nullo modo placeant, ne tempus et operam perderem, eum
adhibere supersedi.” .

4 Es diirfte sich um dieselbe Person handeln, die laut Kolophon am 5. Dezember 1443 in Olmiitz
den lateinischen Macer floridus kopiert hatte. Prag, Knihovna Metropolitni Kapituli, M. 1V,, fol.. 47° Ex—
plicit hoc opus finitum per manus Martini de Tissnow scriptum in Humpolecz anno.domim’ { 44’3  feria quinta
ante festum Nicolai et cetera. Vgl. Soupis rukopist Knihovny Metropolitn{ kapitoly prazské [Verzeichnis
der Handschriften der Bibliothek des Prager Metropolitankapitels] 2, beschrieben von Antonin Pobrana
(Soupis rukopisti knihoven a archivii zemi ¢eskych, jakoZ i rukopisnjch bohemik mimoéesk}’lc}} 4, Prag
1922) Nr. 1359, S. 262f., hier 262; Bénédictins du Bouveret, Colophons de manuscrits occidentaux
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Tischnowitz), die Josef Truhl4f 1896 prisentiert hatte®”. In den 70er Jahren des 20. Jahr-
hunderts erkundigte sich Petrus Boeren, welcher an den Pilgerberichten der Handschrift
interessiert war, erfolglos bei der Museumsleitung in Troppau nach der Handschrift®.
Unabhingig davon stellte dann Erwin Assmann im Zuge der Vorbereitungen zu seiner
1987 publizierten Neuausgabe des Ligurinus fruchtlose Nachforschungen iiber den Ver-
bleib der Handschrift an®'. Zuletzt notierte im Jahr 1999 Roman Deutinger die Hand-

des origines au XVIe sicle 4: Colophons signés L-O (Spicilegii Friburgensis subsidia 5, Freiburg im U.
1976) 154 Nr. 13308. Personengleichheit vorausgesetzt, lieRen sich aus den Kolophonen des Martinus
de Tissnow, plebanus in Czebranicz [= Sebranice (Sebranitz), Bezirk Blansko] von 1475, 1476, 1477, 1478
und 1483, in der Handschrift Briinn, Archiv der Stadt, [Bestand Svatojakubsk4 knihovna = Bibliothek
der Pfarrkirche St. Jakob] V 2, sign. 104/47, fol. 11Y, 62', 146", 1741, 209", 217 und 316", biographische
Informationen iiber den Autor gewinnen. Vgl. Stanislav PETR, Soupis rukopisii knihovny pri farnim ko-
stele svatého Jakuba v Brné [Verzeichnis der Handschriften der Bibliothek bei der Pfarrkirche St. Jakob
in Briinn] 1 (Studie o rukopisech. Monographia 12, Prag 2007) 358-365.

# Josef TrunLAR, Humanismus a humanisté v Cech4ch za krale Vladislava II. [Humanismus und
Humanisten in Bshmen in der Zeit Konig Wladislaws I1.] (Rozpravy Ceské Akademie cisafe Frantitka
Josefa pro védy, slovesnost a uméni v Praze 111/3/4, Prag 1894) 191-193; ausfiihrlicher pErs., Latins-
ky panegyricus Martina z Ti¥nova o panech Tovatovskych z Cimburka [Ein lateinischer Panegyrikus
des Martin von Tischnowitz iiber die Herren Tobischau von Cimburg], in: SB der Kénigl. Bshmi-
schen Gesellschaft der Wissenschaften. Classe fiir Philosophie, Geschichte und Philologie 1895. Véstnik
Kralovské ceské spole¢nosti nauk. Trida filosoficko-historicko-jazykozpytna 1895 (Prag 1896) Nr. X1
[mir separater Paginierung] 1-22, 3 zum gesamten Inhalt der Handschrift (fehlerhaft). Truhl4t nennt
zur Handschrift keinerlei Literatur. (Fiir ihre Hilfe bei der Ubersetzung dieses tschechischen Aufsatzes
danke ich Frau Andrea Donovalov4, M. A., Miinchen, sehr herzlich.) — Bereits Wilhelm A. NEUMANN,
Drei mittelalterliche Pilgerschriften III: Philippi descriptio Terrae Sanctae. Oesterreichische Vierteljahres-
schrift fiir katholische Theologie 11 (1872) 1-78, 165-174, hier 14, wies darauf hin, dass der Schiussteil
der Handschrift von einer dritten Hand geschrieben sei. Ebd. erwihnt er ein (heute fehlendes) Perga-
mentschmurzblatt am Anfang der Handschrift. — Der lateinische Panegyricus (2000 Verse) des Martin
umfasste samt vorangestelltem Prosabrief an den Auftraggeber Heinrich, den Notar der Herren von
Cimburg in Tovacov, die fol. 232-282 und wurde von Truhld} auszugsweise ediert, der Martin fiir im
Jahr 1485 verstorben hielt. Aus dem Widmungsbrief geht hervor, dass Martin bereits ein (heute verlore-
nes) Gedicht auf den Olmiitzer Bischof Protasius von Boskowitz und Cernohora (1457-1482) verfasst
hatte (in dessen Diensten er gestanden haben diirfte) und nun Ahnliches fiir die Herren vom Cimburg
liefern sollte. Zu datieren ist der Text wohl auf 1464, es dirfte sich bei der Troppauer Handschrifi um
eine Abschrift gehandelt haben. Ein legendirer Vorfahr der Herren von Cimburg, von denen Martin
insbesondere Jan Tovalovsky (1416~1464) rithmt, soll der Legende nach am Kampf um Mailand 1158
teilgenommen haben. Hierin liegr immerhin ein vager inhaltlicher Bezug zu den Gesta Friderici. Nicht
identisch diirfre Martin sein mit dem bshmischen Drucker gleichen Namens, der erst nach 1500 ver-
starb. Zu Martin vgl. Biographisches Lexikon zur Geschichte der béhmischen Linder 2 (Miinchen 1984)
585, wo aber nur der besagte Aufsatz von Truhl4f von 1895 als Literatur genannt ist.

% Pletrus] C. Bokren, Rorgo Fretellus de Nazareth et sa description de la Terre Sainte. Histoire et
édition du texte (Koninklijke Nederlandse Akademie van Wetenschapen, Afdeling Letterkunde, Verhan-
delingen, Nieuwe Recks 105, Amsterdam-Oxford-New York 1980) 48 und 50, der die zltere Literatur
teilweise falsch wiedergibt (beziiglich der Textklassenzugehorigkeit des Fretellus-Fragments). Dass Boe-
ren nicht auf die Geste Friderici eingeht und auch Ens, Museum (wie Anm. 44), nicht kennt, ist kaum
erstaunlich. Dass er aber die fiir ihn einschligige Edition nach der Troppauer Handschrift aus dem 19.
Jh. nicht nennt, gehdrt zu den Miangeln der insgesamt nicht iiberzeugenden Studie. — Bereits 1972 hatte
John Frederick Hinnesusch, The Historia Occidentalis of Jacques de Vitry. A critical edition (Spicile-
gium Friburgense 17, Freiburg im U. 1972) 34, iiber die Handschrift vermutet: ,[...] was probably lost
in the destruction of the library [scil. des Museums in Troppau] in 1945

> Ohne Bezugnahme auf Boeren (wie Anm. 50) vgl. Gunther der Dichter, Ligurinus, ed. Erwin
AssMANN (wie Anm. 26) 23 mit Anm. 81: ,[...] Die Handschrift diirfte in den heftigen Kémpfen um
Troppau im Frithjahr 1945 zugrunde gegangen sein, wie Dr. I. Hlavéek (Prag) den Monumenta Ger-
maniae Historica 1977 freundlicherweise mirteilte.
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schrift als ,spitestens seit dem Ende des zweiten Weltkriegs“ verschollen™, seither ist sie
in der einschligigen Forschungsliteratur m. W. nicht mehr genannt worden.

Die skizzierte Forschungshistorie ermuntert nicht gerade zu einer systematischen
Suche nach dem vermissten Textzeugen aus Troppau, und so verdankt sich seine Wie-
derauffindung denn auch einer Zufallsentdeckung bei der Lektiire von Handschriften-
katalogen in ganz anderen Zusammenhéingen®. Das jiingere Schicksal der Handschrift
lisst sich iiber folgende Stationen verfolgen: Aus der Museumsbibliothek von Troppau
gelangte sie auf heute nicht mehr nachvollziehbarem Weg auf den internationalen Auk-
tionsmarkt, denn der Katalog Nr. 209 des renommierten Wiener Buch- und Kunstan-
tiquariats ,Gilhofer und Ranschburg® aus den spaten 1920er Jahren fithrt unzweifelhaft
sie unter dem Auktionsgut auf*. Die dortigen spirlichen Angaben verweisen nicht auf
die Anzeige von E. Ens von 1841 und verraten (méglicherweise ganz absichtsvoll) auch
nichts iiber die Provenienz aus Troppau, sondern beruhen offenbar auf einer selbstindig
durchgefithrten Analyse®. Diese Katalogbeschreibung enthiillt, dass der Schlussteil der
Handschrift, den E Ens 1841 noch als auf die Gesta Friderici-Abschrift folgend hatte
einbeziehen kénnen und der 1896 von Josef Truhlif ausgewertet worden war, nunmehr
bereits fehlte. Entweder direkr bei jener Versteigerung, welche der Katalog Nr. 209 an-
kurbeln sollte, oder indirekt wechselte die Handschrift dann in den Besitz des britischen
Sammlers Jacob [James] P. R. Lyell (1871-1949)%. Aus dessen Nachlass kam sie nicht
zusammen mit dem Loéwenanteil von Lyells Sammlung als Geschenk an die Oxforder
Bodleian Library, sondern 1952 in London erneut unter den Hammer”. Noch im sel-

52 Ohne Bezugnahme auf Boeren (wie Anm. 50) vgl. DEUTINGER, Rahewin (wie Anm. 1) 65.

53 Aufmerksam auf die Handschrift wurde ich bei der Durchsicht von Norman P. Zacour—Rudolf
Hirsc—John F Benton-William E. MiLier, Catalogue of Manuscripts in the Libraries of the Univer-
sity of Pennsylvania to 1800 (Philadelphia 1965) 159f.

>4 Catalogue No. 209, comprising an Important Private Library [...] Gilhofer & Ranschburg,
Vienna, I., Bognergasse 2, Austria 36711 [ohne Jahr, wohl Ende der 20er Jahre des 20. Jhs.] 59 Nr.
103. Gedruckt vermochte ich kein Exemplar des Auktionskatalogs nachzuweisen, aber online ist er
als gescannte Version verfiigbar unter http://openlibrary.org/b/OLl3998901M/Cata10gue_no._209_
comprising_an_important_private_library [Stand 10. 12. 2009]. Qualitativ schlecht ist hingegen die
unkorrigierte eingelesene Textversion, online verfiigbar unter http://www.archive.org/stream/catalo-
gueno209co0Ogilh/cataloguen0209c000gilh_djvu.txt [Stand 10. 12. 2009].

5 Die Beschreibung verweist auch weder auf die Gesta Friderici-Ausgabe von 1912 (wie Anm. 2)
noch auf die nachfolgend genannten Erwihnungen/Auswertungen der Handschrift in der Forschungs-
literatur.

5 Zu Lyell und dem Wechsel von Handschriften aus seinem Besitz in die Bodleian Library vgl. Al-
binia C. bE La Magg, Catalogue of the collection of Medieval Manuscripts bequeathed to the Bodleian
Library, Oxford, by James 2 R. Lyell (Oxford 1971), die Troppauer Handschrift erwihnt (ohne Hinweis
auf diese Provenienz) XXIX.

57 Manuscripts (mostly from the collection of the late J.P.R. Lyell), Early Printed Books (15th &
16th centuries) (Catalogue Bernard Quaritch 699, London 1952) Nr. 115. Der fragliche Textabschnitt
dieses Aukrionskatalogs ist heute als eingerissener und geknickter Zettel auf die Innenseite des vorderen
Einbanddeckels der einstmals Troppauer Handschrift geklebt. Ebendort finden sich auch die Exlibris
von Lyell und von dem amerikanischen Bibliophilen Boies Penrose II. (1902-1976), dem Sohn des
gleichnamigen Politikers ( 1921) aus Philadelphia. Von wann bis wann die Handschrift Penrose gehor-
te, habe ich nicht eruieren kénnen. Méglicherweise hat er sie 1952 auf der Londoner Auktion erworben
und noch im selben Jahr an die University of Pennsylvania verkauft. Vgl. die Aufnahme im Internet
(siche unten Anm. 60), wobei das vollstindige Digitalisat die Exlibris nicht vollstindig zeigt. Folgende
Angaben vermag ich nicht aufzulésen bzw. zeitlich einzuordnen, und auch Frau Amey Huichins (Assis-
tant Curator of Manuscripts, Rare Book & Manuscript Library, University of Pennsylvania), der ich die
Kenntnis des Erwerbsjahres 1952 durch die University of Pennsylvania verdanke, konnte hierzu leider
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ben Jahr wurde die Handschrift angekauft von der University of Pennsylvania in Phi-
ladelphia (wo man indes nicht iiber die Herkunft aus dem Museum in Troppau im
Bilde war)®® als Erganzung zur schon 1923/24 erworbenen Privatbibliothek des 1909
verstorbenen Historikers Henry C. Lea. Das Manuskript erhielt deswegen zunichst die
Signatur ,Ms. Lea 55 und ist so auch in dem 1965 gedruckten Handschriftenkatalog
der University of Pennsylvania knapp beriicksichtigt®. Neuerdings sind im Rahmen des
Internetauftritts des ,Digital Scriptorium® eine Kurzbeschreibung und sechs hochwer-
tige Farbaufnahmen (aufler dem vorderen Einbanddeckel von auflen und innen, fol.
15, 117, 48Y, 122" und 123" online verfligbar, am 4. Juni 2010 wurde die Handschrift
vollstindig digitalisiert in das Internet gestellt®,

Philadelphia, University of Pennsylvania, Rare Book & Manuscript
Library, Ms Codex 54 (olim Troppau/Opava, Museumsbibliothek, Fol. I., s. 12;
nachfolgend Sigle Ba9)

Die Papierhandschrift im Quartformar (21,5 x 15,5 c¢m) umfasst heute nur noch
230 Blatt®, wurde im ausgehenden 15. Jahrhundert von zwei Handen (fol. 1-122" und
123-230") geschrieben und mit roter Tinte durch Unterstreichungen sowie Stichworte
am Rand systematisch bearbeitet. Fol. 122" ist die Abschrift am Ende datiert auf den
30. Januar 1485. Uber den Entstehungsort oder die Bibliotheksprovenienz der Hand-

schrift, bevor sie nach Troppau kam, ist nichts bekannt, doch weist ihr heute verlorener,

keine Informarionen beisteuern: Auf der Innenseite des hinteren Einbanddeckels finden sich ein Stem-
pelabdruck ,Bundesdenkmalamt Wien“ und der eingeklebte Ausschnitt aus einem englischsprachigen
Aukdonskatalog, worin die Handschrift die Losnummer 223 trigt. Hier wie auch auf der Innenseite des
vorderen Einbanddeckels steht mit Bleistift notiert (das Erwerbsdatum?) ,18/2/1942¢, darunter ,BV.V.
bzw. ,BV.V.M.. - Im Zuge der Drucklegung des vorliegenden Beitrags gab Herwig Weigl (Wien) mir
freundlicherweise folgenden Hinweis beziiglich des Stempels des Bundesdenkmalamtes in Wien: ,Am
5. Dezember 1918 (da war die Republik gerade 3 Wochen alt!) wurde ein Ausfuhrverbot ,von Gegen-
stinden von geschichtlicher, kiinstlerischer oder kultureller Bedeutung® erlassen, doch konnte das Staats-
denkmalamt Ausnahmen erlauben (Staatsgesetzblatt fiir den Staat Deutschésterreich Nr. 90/1918). In
der Fassung von 1923 heifit es bereits Bundesdenkmalamt (Bundesgesetzblatr fiir die Republik Oster-
reich Nr. 80/1923), und das Denkmalschutzgeserz 1923 verweist auf dieses Ausfuhrverbot (ebd. Nr.
533/1923). Der Stempel des Bundesdenkmalamtes kénnte also mit einem Genehmigungsverfahren zur
Ausfuhr zusammenhingen, was zum Gilhofer-Katalog passen wiirde®.

* Vgl. Norman P. Zacour, A Catalogue of Manuscripts in the Libraries of the University of Penn-
sylvania to 1800, Part IV. Library Chronicle of the Friends of the University of Pennsylvania Library 28
(1962) 29-71, hier 41.

5 ZacoUR—HIRSCH-BENTON-MILLER, Catalogue (wie Anm. 53) 1591, als ,Ms. Lea 55%, ebd. IV
zur Sammlung von Henry C. Lea. Zu seiner Person vgl. Edward Sculley BrapLey, Henry Charles Lea. A
Biography (Philadelphia 1931). Die Handschrift trigt auf dem Buchriicken noch immer ein Schildchen
»Lea Library® und als Blindprigung die Angabe der fritheren Signatur ,Lea Ms 55,

® Im Internet unter http://app.cul.columbia.edu:8080/exist/scriptorium/individual/ PU-RBML-6.
xml?? [Stand 12. 12. 2009]. Die Kurzbeschreibung ist in den gebotenen Transkriptionen fehlerhaft,
wovon man sich anhand der Bildseiten leicht selbst iiberzeugen kann. Die Fehler werden nachfolgend
nicht eigens aufgefithrt. — Die vollstindige Digitalisierung und online-Stellung (abrufbar unter htep:/
dla.library.upenn.edu/dla/medren/detail. htmi?id=MEDREN_1473929 [Stand 4. 6. 2010, mit einer ge-
geniiber der Kurzbeschreibung im Handschriftenkatalog von Zacour-HirscH-BENTON-MILLER, Ca-
talogue (wie Anm. 53) 159f., verbesserten Inhaltsangabe] erfolgte erfreulicherweise auf meine Bestellung
von Reproduktionen am 7. Januar 2010 hin. Auch an dieser Stelle sei Frau Amey Hutchins, Assistant
Curator of Manuscripts in der Rare Book & Manuscript Library der University of Pennsylvania, sehr
herzlich fiir ihre Hilfe gedankt. Die Handschrift selbst habe ich nicht eingesehen.

¢ Die in der dlteren Literatur als liickenhaft angegebene Foliierung mit Bleistift (ohne materielle
Verluste oder Textausfall als fol. 1-188 und 190-231) ist inzwischen durch eine liickenlos ansteigende
ersetzt, d. h. nach fol. 188 systematisch korrigiert worden.
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von dritter Hand geschriebener Schluss (nach der alten Foliierung fol. 232-282) auf
den bohmischen Gelehrtenzirkel um den Olmiitzer Bischof Protasius von Boskowitz
und Cernohora (1457-1482) sowie den anderswo biographisch nicht niher fassbaren
Humanisten Martin von Tissnow (Tischnowitz, T vor 1485?)%2. Nur eine eingehende
kodikologische Untersuchung konnte kliren, ob dieser heute fehlende Schlussteil ur-
spriinglich eingebunden oder nur lose eingelegt war®. Der Inhalt der Handschrift setzt
sich wie folgt zusammen:

Fol. 1-11" Philippus Brusserius, Descriptio Terrae sanctae

[rubrizierte Uberschrift] Prologellus primus simplex

Incipit: [Prolog, fol. 1'-1%, dem ein rubriziertes Kapitelverzeichnis folgt] Quoniam
natura humana presertim huins seculi amatorum, hominum curiosorum novitatumegue avi-
dorum ad ea, que sunt incognita [...).

Explicit: £t sic est finis locorum et peregrinationum Hierusalem ac totius sancte terre.
Que ego Philippus de Civitate dei vidi et quantum [per] efficaciam gratiarum in hiis locis
indagare potui domino auxiliante, quantoque brevius potui memorie commendavi.

Der aus Savona gebiirtige Franziskaner Philippus Brusserius (Filippo Brusserio, ca.
1260-1340) bereiste in diplomatischer Mission den Nahen Osten®. Zuerst Reinhold
Rohricht hielt ihn fiir den Autor einer wohl noch vor dem Fall von Akkon (1291)
entstandenen Descriptio Terrae sanctae, die bislang quellenkritisch nur unzureichend
analysiert ist, obgleich sie handschriftlich einige Verbreitung® gefunden hat und ob-

@ Siehe oben Anm. 48f. und vgl. (jeweils ohne Erwihnung des Martin von Tissnow) Peter Wors-
TER, Humanismus in Olmiitz. Landesbeschreibung, Stadtlob und Geschichtsschreibung in der ersten
Hilfte des 16. Jahrhunderts (Kultur- und geistesgeschichdiche Ostmitteleuropa-Studien 5, Marburg
1994) bes. 26f. und 64f; Winfried EserrarD, Art. Boskowitz und Cernohora, Protasius von, in: Die
Bischofe des Heiligen Romischen Reiches 1448 bis 1648. Ein biographisches Lexikon, hg. von Erwin
Garz—Clemens Brobkors (Berlin 1996) 70f.; Peter WORSTER, Breslau und Olmiitz als humanistische
Zentren vor der Reformartion, in: Humanismus und Renaissance in Ostmitteleuropa vor der Refor-
mation, hg. von Winfried EBerrarp—-Alfred A. STrNAD (Forschungen und Quellen zur Kirchen- und
Kulturgeschichte Ostdeutschlands 28, Kln—Weimar—Wien 1996) 215-227, hier 220f.

% In der mir bekannten Literatur (siche oben Anm. 44 und 49) finden sich leider keine Angaben,
die eine Beantwortung dieser Frage ermdglichen wiirden, da hier immer nur Folio- bzw. Umfangsanga-
ben gemacht werden. Wenn der Schlussteil nur lose eingelegt war, darf man aber vielleicht vermuten,
dass dieser Umstand erwihnt worden wire. Frau Amey Hutchins (Assistant Curator of Manuscripts,
Rare Book 8 Manuscript Library, University of Pennsylvania) schrieb mir zum Umfang und zur Bin-
dung der Handschrift freundlicherweise am 9. 9. 2010 ,, There is no sign in the manuscript today that it
used to be longer. The final gathering or quire in the manuscript as it exists today is complete. The spine
has been rebacked, and although our record tentatively assigns the rebacking to the 19th century, it may
also have been done in the 20th century (perhaps by the university, if the marks for the Lea Library were
added at that time)“.

% Vgl. zur Biographie A. VAN DEN WYNGAERT, Art. Brusseri. DHGE 10 (Paris 1938) 984f. Kein
Eintrag bei August PortHasT, Bibliotheca Historica Medii Aevi. Wegweiser durch die Geschichtswerke des
europiischen Mittelalters bis 1500 1-2 (Berlin 21895; 21896) oder im Rep. Font.

% Titus ToBLER, Bibliographia geographica Palaestinae. Kiritische Uebersicht gedruckter und un-
gedruckter Beschreibungen der Reisen ins Heilige Land (Leipzig 1867, Nachdr. Amsterdam 1964) 26
(mit Nennung der Troppauer Handschrift); Reinhold RénricHT, Bibliotheca geographica Palaestinae.
Chronologisches Verzeichnis der auf die Geographie des Heiligen Landes beziiglichen Literatur von 333
bis 1878 und Versuch einer Cartographie (Berlin 1890) 60f., der 15 lateinische Handschriften nennt,
darunter als Nr. 12 diejenige aus Troppau. — Die jiingste Edition (samt moderner italienischer Uberset-
zung) ist nicht mehr als ein (bis auf den Nachweis einiger Bibelzitate) unkommentierter Abdruck der
Abschrift Miinchen, Bayerische Staatsbibliothek, Clm 18413, fol. 238'-247". Frater Philippus de Bus-
seriis, Liber peregrinationum, in: Sabino DE SaNDoOLI, Itinera Hierosolymitana crucesignatorum (saec.
XI1-XI1I) 4: Tempore Regni Latini Extremo (1245-1291). Textus Latini cum versione Italice (Studium
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gleich in Gestalt des Traktats Von der Stat ze Jerusalem auch eine deutsche Ubersetzung
durch Leopold von Wien (wohl von 1377) existiert®. Der lateinische Pilgerbericht ist
von Wilhelm Neumann unter Beachtung von Handschrift Ba9 im Jahr 1872 ediert
worden®.
Fol. 11"-121" Jacques de Vitry, Historia Hierosolimitana abbreviata
[rubrizierte Uberschrift] Marcus de Veneciis. Incipit prologus sancte terre Hierosolimi-
tane et cetera.

Biblicum Franciscanum. Collectio Maior 24, Jerusalem 1984) 221-254, mit falscher Handschriftensig-
natur 254 (,cod. lat. 18412°). Vgl. das im Wortlaut von unserer Handschrift leicht abweichende Incipit
und Explicit ebd. 222 und 254. — An in der genannten Literatur nicht aufgefithrten Uberlieferungen
sind zu nennen: Berlin, Staatsbibliothek Berlin — Preuffischer Kulturbesitz, Ms. lat. oct. 293 (14./15. Jh.,
olim Hildesheim, Bibliothek des bischéflichen Gymnasium Josephinum Nr. 17*), Berlin, Staatsbiblio-
thek Berlin — Preufischer Kulturbesitz, Ms. Ham. 631, fol. 15-26" (14. Jh., Italien), Hamburg, Staars-
und Universititsbibliothek, Cod. theol. 1527, fol. 159-168" (15. Jh.), und Tiibingen, Universitdtsbi-
bliothek, Gb 1190 Inc., fol. 114=-122* (2. Hilfte 15. Jh., Raum um Speyer). Vgl. Joseph Godehard
MULLER, Nachrichten iiber die Bibliothek des Gymnasii Josephini und die auf derselben vorhandenen
Handschriften und alten Drucke (Bischéfliches Gymnasium Josephinum und damit in Verbindung ste-
hende hohere Biirgerschule Hildesheim: Programm fiir das Schuljahr 1875-1876, Hildesheim 1876)
6f.; Bettina WacNER, Die ,Epistola presbiteri Johannis“ lateinisch und deutsch. Uberlieferung, Text-
geschichre, Rezeption und Ubertragungen im Mirtelalter. Mit bisher unedierten Texten (Miinchener
Texte und Untersuchungen zur deutschen Literatur des Mittelalters 115, Tiibingen 2000) 47f; Helmut
Boese, Die lateinischen Handschriften der Sammlung Hamilton zu Berlin (Wiesbaden 1966) 307f.;
Die theologischen Handschriften der Staats- und Universititsbibliothek Hamburg. 4. Nachtriige (Cod.
theol. 1002-2256), beschrieben von Niliifer Krt'Ger (Katalog der Handschriften der Staats- und Uni-
versitdtsbibliothek Hamburg 2: Die theologischen Handschriften 4, Stuttgart 1998) 78-80, hier 80;
Gerd BriNkHUS-Arno MENTZEL-REUTERS-Hedwig RéckeLEIN-Berndt von Ecipy-Eugen NEuscHe-
LER, Die lateinischen Handschriften der Universititsbibliothek Tiibingen. Teil 2: Signaturen Mc 151 bis
Mc 379 sowie die lateinischen Handschriften bis 1600 aus den Signaturengruppen Mh, Mk und aus
dem Druckschrifienbestand (Handschriftenkataloge der Universitdtsbibliothek Tiibingen 1/2, Wiesba-
den 2001) 310-313, hier 311f.

6 Ediert von Jos[eph] Haupr, Philippi Liber de terra sancta in der deutschen Uberserzung des
Augustiner Lesemeisters Leupold vom Jahre 1377. Oesterreichische Vierteljahresschrift fiir katholische Theo-
logie 10 (1871) 511-540, hier 526-539; selbstindig nachgedruckt unter dem Titel Philippi Liber de
Térra Sancta oder Hertels von Lichtenstein Pilgerbiichlein, deutsch von Leupold, Augustiner-Lesemeister
(Wien 1872) [danach zitiert] 18-31, Erwihnung der Troppauer Handschrift S. 5 und S. 7 Anm.; on-
line verfiighar unter http://resikom.adw-goettingen.gwdg.de/berichte/PDF/Haupt_1872_Philippi.pdf
[Stand 10. 12. 2009]. Zu Autor und Werk vgl. Paul UiBLEIN, Art. Leopold von Wien. VL?5 (Berlin—
New York 1985) 716-723, hier 717f; Christian Haim, Europiische Reiseberichte des spiten Mittelal-
ters. Eine analytische Bibliographie 1. Deutsche Reiseberichte (Kieler Werkstiicke, Reihe D. Beitrige zur
europiischen Geschichte des spiten Mittelalters 5, Frankfurt am Main u. a. 22001) 52f. Nr. 9; Fritz Peter
Knarpp, Die Literatur des Spitmittelalters in den Lindern Osterreich, Steiermark, Kirnten, Salzburg
und Tirol von 1273 bis 1439 2: Die Literatur zur Zeit der habsburgischen Herzége von Rudolf IV. bis
Albrecht V. (1358-1439) (Geschichte der Literatur in Osterreich von den Anfingen bis zur Gegenwart
11/2, Graz 2003) bes. 199-200, 207-209.

 NEUMANN, Descriptio (wie Anm. 49), zu Ba9 ebd. 14, zur deutschen Uberserzung (siche die
vorige Anm.) 20-28; Edition des Prologs aus Ba9 14f,, Edition des Haupttextes nach vier Handschrif-
ten (darunter Ba9) 28-78. Uber die Textfassung schreibt Neumann S. 14 ,Der Text, welchen diese
Handschrift bietet, ist in so vielen Fillen durch Einschaltungen erweitert, dass es den Anschein gewinnt,
als habe der Abschreiber fast eine Bearbeitung liefern wollen®. Die von ihm S. 18 als nicht auffindbar
erwihnte Handschrift des Philippus aus Tegernsee, die schon Bernhard Pez, Thesaurus anecdotorum no-
vissimus 1 (Augsburg—Graz 1721) LXXXVII, erwihnte, ist Miinchen, Bayerische Staatsbibliothek, Clm
18413. Siehe dazu oben Anm. 65 und vgl. Karl Harm~Friedrich Keinz—Wilhelm Meyer—Georg THo-
Mas, Catalogus codicum latinorum Bibliothecae Regiae Monacensis 2, 3: Codices num. 15121-21313
complectens (Miinchen 1878) 162.
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Incipit: Postquam® divine propiciationis munificentia exercitus christiani longanimi-
tatem et pacientiam clementer vespiciens [...].

Explicit: Nostri vero, treugas iterum cum Saracenis firmantes, et cum multis oppres-
sionibus et miseriis gementes compariter dolentes, de superius auxilium invocabant, a deo et
sancta Romana ecclesia consolationem de die in diem subsidium exspectantes.

Der hier irrig einem Marcus von Venedig (gemeint ist wohl der prominente Chi-
nareisende des 13, Jahrhunderts Marco Polo) zugeschriebene und in drei Biicher unter-
teilte Text ist vielmehr zu identifizieren als Jacques de Vitry (ca. 1165-1240), Historia
Hierosolimitana abbreviata, mit dem Prolog und dem ersten Buch, d. h. der Historia
orientalis®. Das zweite Buch, die Historia occidentalis, fehlt. Der zeitweilige Bischof von
Akkon verfasste seine viel gelesene Historia in zwei Biichern 1223/24 wihrend seiner
Teilnahme am fiinften Kreuzzug in Palistina und Agypten. Ein bisweilen angehingtes
drittes Buch ist eine spitere Kompilation und stammt nicht von Jacques de Vitry.

Fol. 121"-122¥ Rorgo Fretellus, Descriptio Terrae sanctae, Auszug

Incipit: Vertam eya stilum sumens inicium ab Ebron. Ebron enim est metropolis olim
Philistinorum et habitaculum gigantum. [fol. 1227 In tribu Iuda civitas sacerdotalis et
Sfugitivorum [...]7".

Explicit: Ex tunc usque ad tempus Theodosii imperatoris teste Hieronimo nomen suum
dilatavit et adhuc fuisse perhibetur ab hiis a quibus visa est et cara tenetur. Et sic est finis

¢ Die vorgesehene Initiale wurde nicht ausgefiihre, der Anfangsbuchstabe ,,p“ findet sich nur vor-
gezeichnet.

¥ Vgl. den Abdruck des ersten Buches durch J. Bongars, Gesta Dei per Francos, sive orientalium
expeditionum et regni Francorum Hierosolymitani historia (Hanau 1611) 1047-1145, hier 1047-1124.
Diese Ausgabe ist online verfiigbar unter http://aleph500.huji.ac.il/nnl/dig/books/bk001046334.html
[Stand 10. 12. 2009] = in der Neuausgabe des ersten Buches (= Historia orientalis) ohne den Prolog:
Jacques de Vitry, Histoire orientale. Historia orientalis, Introduction, édition critique et traduction par
Jean DonnNADIEU (Sous la régle de Saint Augustin 12, Turnhout 2008) 85-466. Vgl. John Frederick
Hinnesusch, Extant manuscripts of the writings of Jacques de Vitry. Scriptorium 51 (1997) 156-164,
zur Historia Hierosolimitana 156-160; erginzend dazu die jiingste und bislang beste Zusammenstellung
der handschriftlichen Uberlieferung (124 Handschriften) von Jean Donwavieu, L Hiszoria orientalis de
Jacques de Vitry. Tradition manuscrite et histoire du texte. Sacris erudiri 45 (2006) 379—456 (unsere
Handschrift ist nicht beriicksichtigt), mit semikritischem Abdruck des Prologs 452-455. Als Textzeuge
der Historia Hierosolimitana abbreviata des Jacobus de Vitriaco wurde Ba9 bereits notiert von ROHRICHT,
Bibliotheca (wie Anm. 65) 48-50, hier 49 Nr. 39. — Zur Historia occidentalis vgl. HinngBUsCH, Historia
(wie Anm. 50). — Ich nutze die Gelegenheit fiir zwei Hinweise: 1. Die von HinnesuscH, Historia (wie
oben) 34, als Kriegsverlust notierte Handschrift Danzig, Kirchenbibliothek von St. Marien, Ms. Mar. E
152 (unerwihnt bei HinneBUscH, Manuscripts; das Gegenteil behauptet irrig Donnapitu, Tradition
409, welcher diese Handschrift als Nr. 120 noch mit der alten Danziger Signatur auflistet), befindet sich
seit 1959 in Schweden: Goteborg, Stadsbibliothek, lat. 31. Vgl. Tonnes KLEERG, Catalogus codicum
Graecorum et Latinorum Bibliothecae Universitatis Gothoburgensis (Acta Universitatis Gothoburgensis
16, Goreborg 21974) 57-60, hier 58f. — 2. Hinnesusch, Historia 32 Anm. 2, erwihnt die von Réu-
RICHT, Bibliotheca (wie Anm. 65) 48 Nr. 12, genannte Signatur ,Colmar 248" als nicht identifizierbar
(nicht genannt bei HiNNEBUSCH, Manuscripts, und DonNabiEvu, Tradition). Die Signatur ist jedoch
vollig richtig und die Handschrift liegt auch heute noch in der Stadtbibliothek von Colmar. Vgl. Cata-
logue général des manuscrits des Bibliothéques publiques de France 56: Colmar (Paris 1969) 161-163
Nr. 434 (248); vgl. daneben OrTH, Gunther (wie Anm. 28) 96.

7 Dieses Incipit fand sich auch in der 1945 vernichteten Handschrift Miinster, Konigliche Paulini-
sche Bibliothek, Hs. 269, fol. 50*. Vgl. H[ermann] HooGeweg, Eine neue Schrift des Kélner Domscho-
lasters Oliver. NA 16 (1891) 186-192, hier 187, zu Fretellus 187—-191. Zum Schicksal der Handschrift
vgl. Bertram HaLLER, Die Handschriftensammlung der Universititsbibliothek Miinster: Bemerkungen
zu Josef Staenders Handschriftenkatalog der ,Bibliotheca Paulina“ aus dem Jahre 1889. Westfilische
Forschungen 36 (1986) 133-135. Siehe zum Incipit auch die néchste Anm.

MIOG 119 (2011)

Uber die Gesta Friderici Ottos und Rahewins von Freising 327

historie Hierosolimitane. Annorum gratie Hiesu 1485, sabbato ante purificationem (= 30.
Januar 1485}, deo gratias’.

Es handelt sich um lediglich ein Kapitel (Descriptio Ebron), vermutlich aus der De-
scriptio Terrae sanctae bzw. dem Liber locorum sanctorum Terrae Jerusalem des Rorgo Fretel-
lus’?. Der Autor stammte aus der Pikardie (Grafschaft Ponthieu), reiste ca. 1119 in das
Heilige Land und wurde dort Archidiakon von Antiochia”. Quellenkritisch gibt das brei-
ter iiberlieferte Werk noch manches Ritsel auf. Insbesondere die Frage nach den Vorlagen
und der Textverwandtschaft mit weiteren Quellen ganz dhnlichen Inhalts (so etwa der sog.
DPseudo-Eugesippus™, Burchard”® von Straffburg, Magister Thietmarus’® und Philippus
Brusserius”’) harren noch einer Klirung’®. Die Descriptio Terrae sanctae des Fretellus ist

7t Vgl. die Parallele zum Explicit in der Textedition von Wilhelm A. NEUMANN, Drei mittelal-
terliche Pilgerschriften II. Innominatus V1. (Pseudo-Beda). Oesterreichische Vierteljahresschrifi 7 (1868)
397-438, hier als c. 1, 406; vgl. daneben die Parallele in der Edition des Philippus Brusserius von Neu-
ManN, Descriptio (wie Anm. 49) 61. — Die in Tegernsee (1415/18 bzw. um 1465) geschriebene, spiter
(wohl erst in der Neuzeit) nach Weingarten gekommene Handschrift Stuttgart, Wiirttembergische Lan-
desbibliothek, HB 191, tradiert fol. 84°~176" die Historia Hierosolimitana abbreviata (Prolog und Buch
I) und im direkten Anschluss daran offenbar einen ganz analogen Text (aus Fretellus?) wie Ba9, nimlich
fol. 176177 Incipiunt exposiciones nominum terre sancte. Vertam eya stilum sumens inicium a Chebron
quod est Ebron [...] qui in presenti ab illis parentibus videtur et cara tenetur. Vgl. Johanne AUTENRIETH-
Virgil Ernst Frara—Wolfgang IrtEnkaur, Die Handschriften der ehemaligen Hofbibliothek Stuttgart 1:
Codices ascerici 1 (HB 1 1-150) (Die Handschriften der Wiirttembergischen Landesbibliothek Stuttgart
11/1, Wiesbaden 1968) 163-167, hier 164f., demnach entspricht die Historia Hierosolimitana abbrevi-
ata im Umfang der Editio princeps von Franciscus Moscrus, Jacobi de Vitriaco, Primvm Acconensis,
Deinde Tvscvlani Episcopi ... Libri Dvo, Quorum prior Orientalis, siue Hierosolymitanae: Alter Occi-
dentalis Historiae nomine inscribitur (Douai 1597) 1-258, aber mit vorausgehendem Prolog, d. h. die
Abschrift umfasst den Prolog und Buch I. Die Uberschrift (fol. 847) lautet Conguesta terre sancte Jacobi de
Vitriaco sive Vrbani pape 4ti, d. h. der Verfasser wird irrig mit Jacobus Pantaleonis (scil. Papst Urban IV.,
1261-1264) gleichgesetzt. Zur Handschrift vgl. speziell Martina Giesg, Das Pelzbuch Gotifrieds von
Franken. Stand und Perspektiven der Forschung. Zeizschrift fiir deutsches Altertum und deutsche Literatur
134 (2005) 294-335, hier 309 Anm. 67; HinneBUsCH, Manuscripts (wie Anm. 69) 157; DoNNADIEU,
Tradition (wie Anm. 69) 404 Nr. 99.

72 Zur Uberlieferung des Rorgo Fretellus vgl. TosLeg, Bibliographia (wie Anm. 65) 16; R&HRICHT,
Bibliotheca (wie Anm. 65) 33-35 und 665 (unter Beachtung der Handschrift aus Troppau als Nr. 28);
BozreN, Rorgo (wie Anm. 50) bes. XXVII, demnach existieren 115 Handschriften, und siehe unten
Anm. 78. — Eine Zusammenstellung der ilteren Editionen findet sich im Rep. Font. 4 (1976) 557;
mafigeblich ist jetzt diejenige von BoEREN, Rorgo. — Ich weise bei dieser Gelegenheit hin auf die in der
einschligigen Literatur bislang nicht behandelte Fretellus-Handschrift Hannover, Niedersichsische Lan-
desbibliothek — Gottfried Wilhelm Leibniz Bibliothek, Ms XXXVII 1806, von um 1200. Vgl. Helmar
HirreL-Felix Exowski, Handschriften der Niedersichsischen Landesbibliothek Hannover. Zweiter Teil:
Ms 1 176a — Ms Noviss. 64 (Mittelalterliche Handschriften in Niedersachsen 6, Wiesbaden 1982) 276.

73 Dazu grundlegend Rudolf Hiestanp, Un centre intellectuel en Syrie duA Nord? Notes sur la
personnalité d’Aimery d’Antioche, Albert de Tarse et Rorgo Fretellus. Le Moyen Age 100 (1994) 7-36,
bes. 19-36, mit iiberzeugender Zuriickweisung der Hypothesen tiber die Identitdr des Verfassers und
tiber die Datierung der Textfassungen durch Boeren, Rorgo (wie Anm. 50). Vgl. auch die Nachweise
bei Hans Eberhard Maver, Die Kanzlei der lateinischen Kénige von Jerusalem 1-2 (MGH Schriften
40/1-2, Hannover 1996) 2 1019 (Register s. v. Rorgo Fretellus).

™ Vgl. BoEreN, Rorgo (wie Anm. 50) 86-93.

7> Vgl. Art. Burchardus Argentinensis, in: Repertorium der Geschichtsquellen des deutschen Mit-
telalters, online unter http://www.repfont.badw.de/B.pdf [Stand April 2007, Zugriff 10. 12. 2009] 77.

76 Vgl. E J. WorsTBROCK, Art. Magister Thietmar(us). VL?9 (Berlin-New York 1995) 793-795.

77 Siehe oben bei Anm. 64.

7% Diesen komplizierten Abhingigkeitsverhilinissen soll hier nicht weiter nachgegangen werden,
zumal der Ausschnitt aus Fretellus’ Descriptio in Ba9 keine textkritisch sichere Zuordnung erlaubt. Betont
sei aber, dass auf Grund der engen Textverwandtschaft das in Ba9 vorhandene Kapitel auch aus einem
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in mindestens drei lateinischen Textklassen erhalten (und erfuhr auch eine volkssprachige
Bearbeitung)”: Die erste Version von 1137/38 ist dem Grafen Rodrigo Gonzales von
Toledo gewidmet, die zweite ebenfalls von 1137/38 dem Bischof von Olmiitz Heinrich
Zdik (1126-1150) und die dritte ist eine redaktionelle Uberarbeitung des aragonesischen
Kardinals Nicolas Rosselli (T 1426). Um welche Textklasse es sich bei demi Exzerpt in
Ba9 handelt, lasst sich wegen der Kiirze des Textes nicht sicher entscheiden. Im Layout
der Handschrift folgt das Exzerpt wie ein Appendix auf die Historia Hierosolimitana des
Jacques de Vitry, wird jedenfalls nicht wie ein eigenstindiger Text behandelt.

Fol. 123-230" Otto und Rahewin von Freising, Gesta Friderici I.
imperatoris

Incipit: Incipit epistola Friderici imperatoris augusti ad Ottonem Frisingensem epz‘scop;?.
Fridericus dei gratia Romanorum imperator et semper augustus dilecto patrono suo Ottoni
Frisingensi episcopo gratiam suam et omne bonum. Cronica, que tua sapiencia digessit |[...].

Explicit: [...] huius diei letitiam inter solennitates reliquas semper celebrem apud Italos
constituisset. Actus est hic triumphus VI. mensis Septembris™.

Die Abschrift der Gesta Friderici umfasst den einleitenden Brief Kaiser Friedrichs 1.
an Otto von Freising, das Schreiben Ottos an Friedrich als Prolog und Dedikation sowie
die Biicher I bis III, Kapitel 49. Da der Text 14 Zeilen vor dem Seitenende auf fol. 230
abbricht, dessen Riickseite frei gelassen ist, diirfte bereits die Vorlage am Schluss unvoll-
stindig gewesen sein, oder die Abschrift wurde noch vor der Vollendung abgebrochen.
Die Initialen sind hiufig nicht ausgefiihrt, sondern nur der vorgezeichnete Buchstabe
als Gedichtnisstiitze eingetragen. Die Kapiteliiberschriften stehen rubriziert im fortlau-
fenden Text zu Beginn des jeweiligen Kapitels. Die Kopie zihlt zweifellos zur Textklasse
Ba®, wobei die Datierung von Ba9 auf um 1485 ausschlief3t, dass sie Vorlage der 4lteren
Abschriften in Textklasse Ba (Bal, Ba3 und Ba8; alle 12. Jahrhundert) gewesen ist®2. We-

anderen Werk stammen kénnte, das auf denselben Quellen fufSt wie die Descriptio des Fretellus. Ohne
Erwihnung von Ba9 har auf die Parallelen zwischen Fretellus und anderen Autoren (speziell Burchard
von Strafburg) im Kapitel iiber Hebron eigens hingewiesen Paul LerMANN, in: Paul LEnmanN—Otto
Graunivg, Mittelalterliche Handschrifrenbruchstiicke der Universititsbibliothek und des Georgianum
zu Miinchen (Zentralblat: fiir Bibliothekswesen, Beih. 72, Leipzig 1940) hier 61-73, bes. 62 und 69,
zu den Textverhiltnissen insgesamt 7073, unter Nennung von zwei weiteren Fretellus-Handschriften,
nimlich Miinchen, Universititsbibliothek (Bruchstuck, 1944 verbrannt), und Vatikan, Biblioteca Apos-
tolica Vaticana, Vat. lat. 1058. Boeren, Rorgo (wie Anm. 50), ist dieser Beitrag entgangen. Zu weiteren
Textparallelen vgl. auch Johannes von Wiirzburg, in: Seawulf. John of Wiirzburg. Theodericus, ed. R. B.
C. Huveens—John H. Prvor (CCCM 139, Turnhout 1994) 77-141, hier 9. Z. 496-523 (Ex altera
parte Therusalem — et cara tenetur).

™ Moshé Lazar, La fazienda de ultra mar (Acta Salamanticensia. Filosofia y Letras 18/2, Salamanca
1965). Vgl. dazu unabhiingig von einander Higstanp, Centre (wie Anm. 73) 8—10 und 32-35, sowie
Benjamin Z. Kepawr, Sobre la genesis de la Fazienda de ultra mar. Annales de Historia antigua y medieval
28 (1995) 131-136.

¥ Vgl. den Schlusssatz der Gesta, ed. Warrz—von Simson (wie Anm. 2) L 111, c. 49, 226 Z. 20-22.

8! Dass Ba9 zur B-Klasse ziihlt, erweisen ihre folgenden Varianten: Gesta, ed. Warrz-von Smmson
(wie Anm. 2) 162 Z. 3 ¢, 184 Z. 3 * (Ba9 bieter fol. 208" Korlinburch) und 190 Z. 18 **. Ich nenne
nachfolgend exemplarisch Varianten, die Ba9 mit der Ba-Textklasse teilt (vgl. auch DEUTINGER, Rahewin
[wie Anm. 1] 47 Anm. 71, 49 Anm. 76): Gesta (wie oben) 1 Z. 171,15 Z. 321,17 Z. 28 m, 37 Z. 34 o,
40Z7.3d,417.32g,927.1a,92Z.5 cund e sowie 93 Z. 8 d. In Ba9 fehlt das in den Handschriften
von A, C und Bb enthaltene Schema (92 *).

¥ Wolfenbiittel, Herzog August Bibliothek, Cod. Guelf. 206 Helmst. (Bal); Vorau, Stiftsbiblio-
thek, Cod. 276 (Ba3), und Admont, Stifisbibliothek, Cod. 164 (Ba8). Vgl. DEuTINGER, Rahewin (wie
Anm. 1) 38, 40 und 45.
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gen des Textumfangs in Ba9 konnen zwei Handschriften, die lediglich Gesta-Exzerpte
tradieren (Ba6, 15. Jahrhundert, und Ba8, 12. Jahrhundert), nicht ihre alleinige Vorlage
gewesen sein®,

Whas die Anraineriiberlieferung der Gesta Friderici in Ba9 anbelangt, so ist zunichst
auf die recht breite Uberlieferung der drei Reisebeschreibungen bzw. Landeskunden des
12. und 13. Jahrhunderts zu verweisen, die ansonsten jedoch in keiner anderen Gesta
Friderici-Handschrift begegnen. Abgesehen von der einstmals Troppauer Handschrift
existiert ein weiterer Textzeuge, welcher alle diese drei Texte enthilt (nicht jedoch die
Gesta Friderici): Melk, Stiftsbibliothek, Hs. 46 (olim 959; im ersten Teil, fol. 1-151, von
1417 stammend). Allerdings kommt dieses Manuskript als alleinige Vorlage fiir die Ab-
schrift der drei Werke in Ba9 nicht in Betracht®. Die charakreristische Verbindung von
Jacques de Vitry (Buch I) und dem Exzerpt aus Fretellus im direkten Anschluss daran
begegnet auch in einer Tegernseer Handschrift (geschrieben 1415/18 bzw. um 1465),
doch lasst sich iiber ein mdgliches Verwandtschaftsverhiltnis beider Handschriften zu-
einander einstweilen keine gesicherte Aussage treffen®. Der nicht vor 1895 abhanden
gekommene Schlussteil von Ba9 weist nach Bshmen. Nimmt man an, dieser Schluss-
teil sei urspriinglich eingebunden gewesen, also mit seiner Lokalisierung auch fiir den
halbwegs zeitgleich niedergeschriebenen Anfangsteil der Handschrift aussagekriftig, er-
weiterte sich der geographische Horizont der handschriftlichen Zirkulation insofern,
als eine Rezeption der Gesza Friderici in BShmen bislang nicht verldsslich nachgewiesen
werden konnte. Der geographische Schwerpunkt der handschriftlichen Verbreitung der
Handschriftenklasse B liegt eindeutig im 8sterreichisch-bayerischen Raum, wo auch
noch im 12. Jahrhundert wiederholt auf das Werk zuriickgegriffen wurde, so beispiels-
weise von Baldwin von Viktring (t 1200) in seinem zwischen 1160 und 1194 abgefass-
ten Liber dictaminum®. Zu erinnern ist in diesem Kontext auferdem an die Benutzung

8 Vgl. DEUTINGER, Rahewin (wie Anm. 1) 43f. (Ba6) und 45 (Ba8). Auch Ba7 (ebd. 44f.) enthilt
nur ein Exzerpt, stammt jedoch aus dem 15./16. Jh., kommit also als alleinige Vorlage fiir Ba9 schon aus
zeitlichen Griinden nicht in Betracht.

& Melk, Stiftsbibliothek, Hs. 46, fol. 60*~121" Jacques de Vitry, Historia orientalis, fol. 130°~135*
Philippus Brusserius, Descriptio, und fol. 135'-139 Fretellus. Vgl. die Auflistung der Handschrift durch
RourichT, Bibliotheca (wie Anm. 65) 60 (Philippus) als Nx. 7; 34 Nr. 18 (Fretellus); 49 Nr. 26 (Jacques
de Vitry), jeweils noch mit der alten Signatur ,H 17°. NEumann, Descriptio (wie Anm. 49) 13f,, wies
darauf hin, dass die Melker Version von Philippus sich stirker unterscheidet von derjenigen in Ba9. - Zu
Jacques de Vitry vgl. HinneBUSCH, Manuscripts (wie Anm. 69) 157 und 159 (mit der alten Signatur
»959%); zulerzt DonnNaDIEU, Tradition (wie Anm. 69) 408 Nr. 115, demnach fehlt der Abschrift der
Prolog, sie umfasst liickenhaft nur das erste Buch und endet noch vor dem Schluss des ersten Buches
mit den Worten ez inter se pacem et concordiam ordinare = Edition Hanau 1611 (wie Anm. 69) 1122
Z. 51 = Edition DoNNADIEU (wie Anm. 69) c. 101, 458 Z. 88f. Als alleinige Vorlage von Ba9 (wo der
Prolog vorhanden ist) scheidet die Melker Handschrift damit aus. — Uber die Fretellus-Kopie in der
Melker Handschrift schreibt Neumann, Innominatus (wie Anm. 71) 398: ,Fin vielfach fehlerhafter
Text®, von einer Widmung an Graf Rodrigo Gonzales von Toledo ist hier nicht die Rede. — Vgl. jetzt die
Handschriftenbeschreibung mit Nennung weiterer Literatur in: Handschriftencensus. Eine Bestandsauf-
nahme der handschriftlichen Uberlieferung deutschsprachiger Texte des Mittelalters, online unter http://
www.handschriftencensus.de/21977 [Stand 10. 12. 2009].

% Siehe oben Anm. 71. Die Namensverwechslung bzw. Gleichsetzung des Jacques de Vitry mit Ur-
ban IV. findet sich in Ba9 indes nicht, was (vorbehaltlich einer griindlichen Analyse) gegen eine direkre
Textabhingigkeit spricht.

% Vgl. Art. Baldwinus abbas Victoriensis, in: Repertorium der Geschichtsquellen des deutschen
Mittelalters, online unter htep://www.repfont.badw.de/B.pdf [Stand November 2009; Zugriff am 12.
12. 2009]. Auf diese Rezeption der Gesta machte aufmerksam Dieter ScHALLER, Baldwin von Vikiring.
Zisterziensische ars dictaminis im 12. Jahrhundert. DA 35 (1979) 127-137, hier 135f;; bei DEUTINGER,
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der Gesta Friderici zwischen 1455 und 1480 durch den polnischen Geschichtsschreiber
Jan Dlugosz (1 1480)¥. Er kannte die gesamte Darstellung, schrieb sie fiir seine Annales
regni Poloniae allerdings so frei aus, dass der Nachweis einer bestimmten Textfassung
oder sogar Handschrift als Vorlage kaum gelingen will. Zu bedenken ist ferner, dass Jan
Dlugosz in seinem Aktionsradius nicht zuletzt wegen seiner diplomatischen Missionen
geographisch keineswegs auf den polnischen Raum beschrinkt war.

Die ,, Wiederentdeckung der einstmals Troppauer Handschrift und der Gesta-Ex-
zerpte in der Vorauer Handschrift ist nicht allein unter der Uberschrift ,Habent sua fata
libelli“ oder mit Blick auf die Editionsgeschichte der Gesta Friderici von Belang. Mit
ihnen erhsht sich niamlich die Anzahl der Textvertreter in der B-Klasse auf nunmehr
19 von insgesamt 28 iiberkommenen Textreprasentanten®. Diese Anzahl und das Zah-
lenverhiltnis unterstreichen die von Roman Deutinger getroffene Feststellung, dass die
Gesta Friderici ihrem mittelalterlichen Publikum fast ausschliefSlich in der Textgestalt
der Vulgatafassung (auf der die Handschriftenklasse B fufft) bekannt waren®. Dieser
Befund steht im Widerspruch zur editorischen Dominanz der Handschriftenklasse C,
denn ihr folgte die Erstausgabe von 1515 und auch die Edition von Franz-Josef Schmale
reprisentiert diese Version®. Der Vorzug einer erwiinschten Neuausgabe der Gesza Fri-
derici lige nicht zuletzt darin, dieses Ungleichgewicht zu harmonisieren®’.

Rahewin (wie Anm. 1), nicht notiert, ebendort 153—165 zur Rezeption im bayerisch-dsterreichischen
Raum. Den Hinweis auf Baldwin verdanke ich meinem Miinchener Kollegen Dr. Markus Wesche.

8 Vgl. Brigitte ScutiRmaNN, Die Rezeption der Werke Ottos von Freising im 15. und frithen 16.
Jahrhundert (Historische Forschungen 12, Stuttgart 1987) 15f. Anm. 22 und 128.

8 DEUTINGER, Rahewin {wie Anm. 1) 38-53, zihlte 16 noch erhaltene Textvertreter der B-Text-
klasse und zwei verlorene (S. 48 sowie die Troppauer Handschrift S. 65). Hinzu kommen der Fund von
Giinther Bernhard (siche oben bei Anm. 17) und die hier prisentierten beiden Handschriften: Ba9 sowie
(vermutlich gleichfalls zur Ba-Klasse gehdrend) Vorau, Stiftsbibliothek, Cod. 33.

3 DEUTINGER, Rahewin (wie Anm. 1) bes. 71 und 87.

% Siehe zur Editio princeps und zu Schmales Edition oben Anm. 9f.

' Zur Frage ciner Neuausgabe vgl. DEUTINGER, Rahewin (wie Anm. 1) 207-211.
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